UNIVERSIDAD ESTATAL A DISTANCIA
CONSEJO UNIVERSITARIO

10 de abril, 2003

ACTA No. 1636-2003

Presentes: MBA. Rodrigo Arias, quien preside
Dra. Maria E. Bozzoli
Lic. Juan C. Parreaguirre
Ing. Carlos Morgan
Mtro. Fernando Brenes
Licda. Marlene Viquez
Prof. Ramiro Porras
Lic. José Antonio Blanco
Srta. Marbelly Vargas

Invitados

permanentes: Licda. Ana Myriam Shing, Coordinadora General
Secretaria del Consejo Universitario
Lic. Celin Arce, Jefe Oficina Juridica
Lic. José E. Calderdn, Auditor Interno

Se inicia la sesion a las 9:30 a.m. en la Sala de Sesiones del Consejo Universitario

l. APROBACION DE LA AGENDA

MBA. RODRIGO ARIAS: Tenemos una agenda propuesta, no sé si tienen algun
punto para incluir.



PROF. RAMIRO PORRAS: La sesion pasada se tocO el punto sobre la Oficina
Juridica, pero dijimos que lo dejdbamos para cuando estuviera don Rodrigo Arias.

MBA. RODRIGO ARIAS: ¢Hay alguna documentacion?

PROF. RAMIRO PORRAS: Se hizo un comentario.

MBA. RODRIGO ARIAS: ¢Quedaron de seguir hablando sobre el tema?
PROF. RAMIRO PORRAS: Si.

MBA. RODRIGO ARIAS: Lo incorporamos.

PROF. RAMIRO PORRAS: No sé si habia otro punto que habia quedado
pendiente.

MBA. RODRIGO ARIAS: Lo incluimos como punto cuatro después de la prorroga
del nombramiento del MSc. Rodrigo Alfaro, como Jefe del Centro para
Mejoramiento de los Procesos Académicos.

LIC. JOSE A. BLANCO: Quiero incorporar tres asuntos. Uno que por su
naturaleza no deberiamos de dejarlo pasar, es una nota de dofia Nidia Lobo, me
parece que tiene suficiente razén en el fondo, para que se nombre a don Manuel
Sanchez en sustitucion de don Daniel Lépez, por las vacaciones que inician el 25
de este mes.

MBA. RODRIGO ARIAS: De acuerdo, seria mejor verlo de primero.

LIC. JOSE A. BLANCO: Una nota que envia el compafiero Mario Valverde, me
parece que seria mejor acusar recibo y decirle que el Consejo Universitario esta
trabajando, la referencia es Ref.: CU.122-2003, por lo menos acusar recibo y decirle
gue el Consejo Universitario todavia no se ha pronunciado de manera definitiva.

El otro es el dictamen del Dr. Helbert Obando Duran, referente al dictamen
juridico que se le habia solicitado, me parece que es importante verlo hoy.

MBA. RODRIGO ARIAS: Seria adelantarlo.

LIC. JOSE A. BLANCO: Correcto, me gustaria que quedaran en el orden
conforme los he mencionado.

* % %

Incorporadas las observaciones, se aprueba la siguiente agenda:



APROBACION DE LA AGENDA
APROBACION DE LAS ACTAS Nos. 1631y 1634-2003.

INFORMES DEL SR. RECTOR Y LOS MIEMBROS DEL CONSEJO
UNIVERSITARIO

1. Informe del Lic. José Antonio Blanco sobre la resolucion de don Rodrigo
Barrantes por parte de la Junta de Pensiones.

2. Informe de don Rodrigo Arias sobre los viajes a Guatemala y Espafia.

3. Inquietud de don Ramiro Porras sobre acuerdos del Consejo de Rectoria

ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

Solicitud de nombramiento del Lic. Manuel Sanchez Alonso, como Jefe
a.i. de la Oficina de Registro con motivo de vacaciones del Lic. Daniel
Lépez A. REF.CU.128-2003

Propuesta de acuerdo presentada por el Lic. Ramiro Porras, sobre
definiciobn de asuntos en el apartado de Informes de la agenda del
Plenario . REF. CU-053-2003

Propuesta de acuerdo presentada por el Lic. Ramiro Porras, referente a
informe de avance del cumplimiento de objetivos y metas del “Proyecto
de Transformacion de la tutoria telefonica”. REF. CU-054-2003

Propuesta de acuerdo presentada por el Lic. Ramiro Porras, sobre
solicitudes de gastos de transporte y viaticos a funcionarios de la
Universidad. REF. CU-105-2003

Prérroga de nombramiento del MSc. Rodrigo Alfaro, como Jefe del
Centro para Mejoramiento de los Procesos Académicos. REF.CU.133-
2003

Solicitud del Prof. Ramiro Porras, sobre la Oficina Juridica.

Pésame al M.Sc. José Andrés Masis por fallecimiento de su mama.
Dictamen del Dr. Helberth Obando, abogado contratado para realizar el
estudio sobre la validez del nombramiento del Vicerrector Académico,

de conformidad con lo solicitado por el Consejo Universitario en sesion
No. 1626-2003, Art. IV, inciso 1). REF.CU.124-2003



V.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Nota de la Asociacion de Profesores (tutores) APROFUNED, en la cual
en reunion realizada acordaron solicitar visita a la sesion del Consejo
Universitario para el 25 de abril de 2003. REF.CU. 122-2003

Nota de la Oficina Juridica sobre la solicitud de revocatoria solicitada
por la Auditoria Interna, al nombramiento a favor de la Licda. Mabel
Ledn, Jefe Oficina de Presupuesto. REF. CU-045-2003

Nota de la Rectoria sobre invitacion de la Universidad Pinar del Rio,
para participar en el Il Simposio Internacional de Gestion. REF. CU-
058-2003

Nota de la Rectoria referente a remision de nota de la Direccion de
Asuntos Estudiantiles, sobre adicion de un nuevo titulo XVIII al Cédigo
Penal “Delitos Contra la Calidad de la Educacién”. REF. CU-059-2003

Nota de la Direccién Financiera en relacion con la posibilidad de
aumentar el fondo de becas a estudiantes. REF. CU-061-2003

Nombramiento de un miembro del Tribunal Electoral Universitario.
REF. CU-070-2003

Pronunciamiento de la Federacion de Trabajadores de la Educacion
Superior, referente al Tratado Libre Comercio con Estados Unidos.
REF. CU-087-2003

Nota de la Rectoria sobre el nuevo proyecto de Ley del ICE. REF. CU-
110-2003

Solicitud de agotamiento de via administrativa, presentado por el sefior
Cristian Quirds Saenz. REF.CU.126-2003

Oficio de las Organizaciones Gremiales, referente a acuerdo tomado
por el Consejo Universitario en sesion N0.1623-2003, Art. IV, inciso 5)
celebrada el 21 de febrero de 2003, solicitando el informe legal y
técnica de cada caso de las personas jubiladas que se encuentran
activos o recontratados en los ultimos afios. REF.CU.127-2003

CORRESPONDENCIA

1.

Nota del Lic. Mario Molina sobre desacuerdo sobre modificacion al
inciso h), Art. 6 del Estatuto de Personal. REF. CU-448-2002

Nota del Centro de Mejoramiento de los Procesos Académicos sobre
evaluacion del Programa de Videoconferencia. REF. CU-468-2002



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Nota de la Oficina de Recursos Humanos referente a propuesta de
modificacion a procedimiento de nombramiento de Directores de
Escuela. REF. CU-005-2003

Nota del Lic. Mario Molina, referente a inquietud del acuerdo tomado
por el Consejo Universitario, sesion 1577-02, Art. 1ll, inciso 2), sobre
modificacion al Art. 36 del Estatuto de Personal, de garantias de
estabilidad a funcionarios. REF. CU-022-2003

Nota de la Vicerrectoria Académica referente al traslado de la Carrera
de Educacion Especial. REF. CU-044-2003

Nota del Dr. Miguel Gutiérrez y nota de la Oficina Juridica, sobre
definiciobn de funciones como miembro suplente de la Comisién de
Carrera Profesional. REF. CU-055y 077-2003

Nota del Lic. Mario Molina Valverde, sobre propuesta de estudios de
reingenieria laboral. REF. CU-067-2003

Acuerdo del Consejo de Becas a Estudiantes, sobre aumento del fondo
de becas a estudiantes. REF. CU-072-2003

Nota de la Oficina de Registro, en relacidén con el cronograma y lista de
graduados de la primera promocion del 2003. REF. CU-074-2003

Nota del M.Sc. Roberto Roman, en relacibn con solicitud de
incorporacion de la Bach. Susana Saborio en la Comisiébn de
estrategias de desarrollo para el desarrollo Audiovisual. REF. CU-085-
2003

Nota de la Direccion Financiera, sobre informe contratacién de bienes y
servicios de afos anteriores. REF. CU-086-2003

Informe y propuesta de modificaciones al Proyecto “Doctorado
Interinstitucional en Ciencias”. REF. CU-095-2003

Nota de la Direccion Financiera, referente a solicitudes de adelanto o
liquidacion del Fondo de Tesoreria. REF. CU-096-2003

Nota del Prof. Mario Valverde Montoya, sobre caso del nombramiento
del Vicerrector Académico. REF. CU-097-2003

Nota del Centro de Planificacion y Programaciéon Institucional, en
relacion con el documento “Proyecciones de matricula UNE. Segundo
cuatrimestre del 2003”. REF. CU-107-2003



VI.

VII.

VIII.

16.

17.

Acuerdo del Consejo Universitario de la Universidad Nacional sobre
respaldo al pronunciamiento que remite la Junta de Pensiones del
Magisterio Nacional. REF. CU-109-2003

Nota de la Vicerrectoria Académica, sobre medidas tomadas para la
ejecucion del acuerdo tomado en sesion No. 1631-2003, Art. 1V, inciso
1), referente a la semestralizacion de los trabajos finales de graduacion.
REF. CU-115-2003

ACUERDOS DEL CONSEJO DE RECTORIA

Nota del MSc. Julidan Monge sobre solicitud de revision del monto de
pago a especialistas por revision de unidades didacticas. REF. CU-
049-2003

Nota de la Oficina de Recursos Humanos, referente a la aplicacion del
Art. 32 del Estatuto de Personala a los funcionarios: Julian Monge y
Lizette Brenes. REF. CU-101-2003

Pronunciamiento del CONRE en relacion con el nombramiento de la
Sra. Mayra Arguedas como Encargada de Catedra en la Escuela de
Ciencias Exactas y Naturales. CR/2003-0233

DICTAMENES COMISION DESARROLLO ACADEMICO

Proyecto de Ley No. 14316 “Incorporacion a los colegios profesionales
mediante examenes”. CU. CDA-2002-059

Inquietud de la Licda. Marlene Viquez, en relacion con los
requerimientos de asignaturas que se ofrecen en los centros penales.
CU.CDA-2003-001

Inquietud del Sr. Sergio Pineda sobre cambio de horario de atencion a
estudiantes en las escuelas. CU.CDA-2003-002

Convenio de Cooperacion entre la UNED y el Ministerio de Justicia y
Gracia. CU.CDA-2003-005

DICTAMENES COMISION DESARROLLO ESTUDIANTIL Y CENTROS
UNIVERSITARIOS



1. Conformacion de comision institucional para politicas institucionales.
CU.CDE-2003-001

2. Caso del estudiante José Rodolfo Chinchilla Guillén. CU.CDE-2003-
002

3. Requerimientos para la Carrera Ciencias de la Educacion en | y Il Ciclos
con Concentracion en la Ensefianza del Inglés. CU.CDE-2003-008

4. Propuesta sobre la evaluacion de los aprendizajes. CU.CDE-2003-009

5. Requerimientos para la Carrera Ciencias de la Educacion en 1y Il Ciclos
con Concentracion en la Ensefianza del Inglés. CU.CDE-2003-010

IX. DICTAMENES DE LA COMISION DE DESARROLLO ORGANIZACIONAL

1. Documento “Fundamentacién de la Inversion de un Sistema Xerox de
Impresion de Textos Didacticos bajo demanda para la UNED”.
CU.CDO0O-2003-012

2. Propuesta para crear un nuevo capitulo en el Estatuto de Personal,
sobre “Evaluacion del Desempeno”. CU.CDO-2003-013

3. Documento “Evaluaciéon del Plan Operativo Anual y su vinculacion con
el Presupuesto y los Planes de Desarrollo Institucional I, semestre,
2002”. CU. CD0O-2003-015

4. Documento “Evaluaciéon de Cumplimiento de los Objetivos del Plan de
Trabajo del Jefe del Centro de Operaciones Académicas, Ing. Teddy
Chan Amen”. CU.CDO-2003-016

5. Informe de la Contraloria General de la Republica, sobre los resultados
del presupuesto ordinario para el afio 2003. CU.CDO-2003-017

6. Informe de Liquidacién Presupuestaria correspondiente al Ejercicio
Econdémico 2002. CU.CDO-2003-019

7. Acuerdo tomado en sesion No. 112-2003, Art. VI, celebrada el 27 de
marzo de 2003, en relacion con documento “Evaluacion de
Cumplimiento de Responsabilidades del Director de Centros
Universitarios”. REF. CU.CD0.2003-022



ll.  APROBACION DE LAS ACTAS Nos. 1631y 1634-2003.

Se aprueba el Acta No. 1631-2003, con modificaciones de forma, con la
abstencion de la Srta. Marbelly Vargas, por no haber estado presente.

* % %

MBA. RODRIGO ARIAS: El acta No. 1634-2003 no estuve presente, pero tengo
una observacién en el articulo I, donde se pide un informe sobre el costo real en
qgue ha incurrido la Universidad, con las becas dadas a funcionarios de la UNED
en posgrados. Considerando que eso no es un costo, Sino que es una inversion
gue realiza la Universidad en la capacitacion y desarrollo de su propio personal,
aprovechando las posibilidades propias de la Institucién, quiero hacer la
observacion de que no me gusta hablar de costo cuando es inversion y
capacitacion del recurso humano de la UNED.

En segundo lugar, recordar cuantos afios de exactitud por presentacion acay que
en un disquito pequefio ahi viene esa informacion. No obstante, les voy a
enviar en un documento en ese disco que dofa Lizette Brenes nos envio, ahi
viene incluido un cuadro, que ya fue presentado en el Consejo Universitario.

LIC. JOSE A. BLANCO: Lo que hablaba don Rodrigo Arias, quiero respaldarlo
porque hay algo importante, no solamente lo que dice don Rodrigo Arias esta
bien, sino que desde hace muchos afios en materia de capacitacion y desarrollo
de los recursos humanos practicamente existe un criterio internacional en cuanto
a gue la capacitacion debe interpretarse como una inversibn mas que un costo.

MBA. RODRIGO ARIAS: En el fondo como les decia a ustedes, una nocion muy
monetarista de lo que son los posgrados de la UNED, incluso considerando como
costo la posibilidad que otra gente haga posgrados, que no creo que sea la forma
correcta, por eso queria hacer la observacion.

PROF. RAMIRO PORRAS: Don Rodrigo Arias, es un asunto de quorum,
normalmente en sesiones que no he estado, no me abstengo ¢hay algun
problema?



MBA. RODRIGO ARIAS: No hay problema. Sobre la abstencién tengo la duda si
existe como posibilidad.

PROF. RAMIRO PORRAS: Hay una discusion muy grande.

MBA. RODRIGO ARIAS: Dejémoslo para otro momento.

Se aprueba el Acta No. 1634-2003, con modificaciones de forma.

* * %

.  INFORMES DEL SR. RECTOR Y LOS MIEMBROS DEL
CONSEJO UNIVERSITARIO

1. Informe del Lic. José Antonio Blanco sobre la resolucion de don
Rodrigo Barrantes por parte de la Junta de Pensiones.

MBA. RODRIGO ARIAS: Quiero informar aunque no tenga el documento, tanto la
Junta de Pensiones del Magisterio como el Ministerio de Trabajo, ambos se
pronunciaron sobre el asunto de don Rodrigo Barrantes, por ese motivo me parece
conveniente, como lo solicité antes, ver el dictamen. No sé si yo tengo acceso
directamente a conseguir la resolucion, pero, me gustaria proponer al Consejo
Universitario, por lo menos oficialmente tener una copia de la resolucion.

MBA. RODRIGO ARIAS: Estamos en informes.

LIC. JOSE A. BLANCO: Estoy informando.

MBA. RODRIGO ARIAS: Usted tiene conocimiento que ya existe.
LIC. JOSE A BLANCO: Correcto.

MBA. RODRIGO ARIAS: Don José A. Blanco, tendria que hacer una propuesta
para incorporarla al Consejo Universitario.

LIC. JOSE A. BLANCO: De todas maneras, sino por lo menos por alguna via
valida va a llegar una copia de la resolucion.



MBA. RODRIGO ARIAS: Muy facil violentar la propiedad privada, la
correspondencia de entes 0 de personas privadas .

LIC. JOSE A. BLANCO: Don Rodrigo Arias, no es propiedad privada. La vez
pasada presenté un documento en el que habia una resolucion de la Sala
Constitucional en relacién con los documentos publicos.

MBA. RODRIGO ARIAS: Pidalo como corresponde a la Junta de Pensiones del
Magisterio; porque si es por otros medios como usted acaba de indicarlo,
mediante medios que no son correctos. Pero si usted quiere que se pida
oficialmente, usted sabe que como ciudadano puede hacerlo. Pero, no dejemos
de lado lo que es la correspondencia entrelazada y aqui hay algo oficial, como tal,
se convierte en procesos de ser pedido por cualquier ciudadano y tiene derecho
de hacerlo; no creo que sean esos otros medios los que nosotros debemos de
buscar, son peligrosos.

LIC. JOSE A. BLANCO: No comparto con usted.

2. Informe de don Rodrigo Arias sobre los viajes a Guatemala y Espafa.

MBA. RODRIGO ARIAS: Sobre las dos salidas al exterior que realicé en las
semanas anteriores. La primera fue del 26 al 30 de marzo del 2003 en
Guatemala, era un encuentro de rectores con exbecarios del servicio Aleman de
intercambio académico (DAAD).

El DAAD, con el cual la UNED ha tenido muy poca relacion a lo largo de los afios,
hay otras universidades que lo han pedido y lo han aprovechado mucho mas;
pero, aqui ellos querian reunirse con los rectores para evaluar los diferentes
programas que han desarrollado a lo largo de los afios de existencia en
Centroamérica, y al mismo tiempo plantear algunas reorientaciones en el trabajo
que ellos realizan.

Ellos se dedican a financiar los gastos de orientaciones de personas que tengan
estudios vinculados con universidades alemanas. Desde ese punto de vista van a
seguir con los programas tal y como estaban. Con Costa Rica en particular el
Ministerio de Ciencias y Tecnologia, estan firmando un convenio especifico para
promover que mas personas de Costa Rica puedan realizar estudios de
posgrado en Alemania; ojala que cuando salgan las convocatorias varias
personas de la UNED pueda acceder a esas posibilidades de realizar estudios en
otro pais.
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Por otro lado, ellos tienen programas en ciudades centroamericanas, siempre y
cuando estén acreditados por el SICAR Sistema de Carreras del Fondo del
CSUCA. La UNED todavia no tiene ninguno acreditado, esperamos que en la
Gltima reunion, en la que dofia Rosario va asistir, se puede revisar el doctorado .
Estos posgrados son méas nuevos, todavia no han llegado a calificar ahi.

Realmente, el servicio Aleman, es un tipo de becas para investigacion, son todas
muy sencillas de lograr, nada mas hay que saber hacer los proyectos y
presentarlos.

Estan también abiertos a permitir el traslado temporal de personas entre
universidades centroamericanas, en los cuales ellos escogen el lugar para
apoyar la docencia y para revisar actividades de investigacion.

Sabemos que el pueblo Aleman esta muy orientado a la investigacion; desde ese
punto de vista, me parece que es conveniente que nosotros tengamos ese
ligamen mas directo con el servicio Aleman en lo académico. Ademas tiene su
sede para Centroamérica en el edificio de CONARE, mediante un convenio con
CONARE. Desde un principio habian alquilado una casa especificamente para
albergar al DAAD,; luego fue trasladado al edificio donde estamos actualmente en
CONARE. Gracias a eso fue que no se desterré la misibn en Centroamérica
porque en otros lugares cambiaron, aqui sali6 una para México, pero a
Centroamérica se le dio un trato especial por ese ligamen a partir de la relaciéon
que tenian con CONARE.

Es una oferta de muchas posibilidades, para cubrir gastos que vinculen nuestros
académicos con programas de investigacion o con programas de docencia, o
para realizar estudios de posgrado en las convocatorias que ellos regularmente
estan haciendo .

En el caso de la UNED es muy poca la gente que ha accedido a esos tipos de
ayuda, que yo recuerde no son ni diez, la mas reciente es la de don Benicio
Gutiérrez que acaba de incorporarse, hizo su doctorado en Alemania, quién se
reincorporo el 1 de abril.

Luego hay una muchacha que esta haciendo una maestria en Berlin, trabajaba en
Liberia, tenia propiedad en la UNED, ella habia pedido un permiso sin goce de
salario, luego se incorpora.

De muy corta duracion recuerdo la de Maricruz Corrales, Nidia Lobo, Fernando
Bolafios, creo que Anabelle Castillo hizo una pasantia de un mes en un proyecto
de investigacion en una universidad en Alemania.

Ahi tenemos la oportunidad de pedir un informe mas amplio para darlo a conocer

a la Comunidad Universitaria, ojala que salgan algunas posibilidades para que las
personas la utilicen. Esto en relacion con lo de la reunion de (DAAD).
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En la otra actividad en la que participé fue un encuentro que organizo la Agencia
Valenciana de Cooperacion para el Desarrollo, aunque existe la agencia espafiola
de cooperacion, siempre la hemos conocido.

En Valencia tienen su propia Agencia de Cooperacion para el Desarrollo, lo que
me quedd muy claro es que tienen demasiado dinero, han hecho construcciones
gigantescas, ya no saben mas qué hacer, han construido universidades completas
nuevas, han reconstruido campus completos.

Siento que tienen un ganancia econOmica que estan viendo a ver coémo
desarrollan mas actividades con Latinoamérica 0 con otros paises no
desarrollados.

¢Por qué participamos nosotros?, porque en esta actividad que organizé la
Agencia de Cooperacion de Valencia, buscaron aquellas universidades de
Latinoamérica con las cuales alguna universidad de Valencia tenia algun
convenio vigente y activo, nosotros tenemos uno con Alicante que es mediante el
cual adquirimos el Microc@mpus, que ha sido tan aprovechado y tan Uutil,
principalmente para los posgrados; también para otros programas Yy otras
actividades de la Universidad.

Dentro de las actividades que nos tenian organizadas estaba la visita de seis
universidades de Valencia incluida la de Alicante. Quieren que las universidades
latinoamericanas se acerquen mas a la Universidad de Valencia, que tienen
convenios para capacitacion de personal, para realizar posgrados muy
especialmente para hacer proyectos de investigacion y para otras actividades de
cooperacion como éste de Microc@mpus.

Al mismo tiempo estan exponiendo un proyecto de la Agencia de Cooperacion en
conjunto con las seis universidades; que es para utilizar el satélite en espafiol, en
el cual la Agencia de Cooperacion Valenciana esta alquilando password de uso
y lo que pretenden es que estas relaciones que se den entre las universidades
latinoamericanas y las valencianas, parte de la relacion se ve utilizando el
satélite, para eso se tienen un proyecto especifico a las universidades que
quieran  participar porque sino seriamos sOlo las doce que estdbamos
representadas ahi ; sino todas las de Latinoamérica . Ellos vendrian a instalar
las antenas vy los codificadores como parte de lo que aportan, para buscar
mayores canales de comunicacion que permitan enlazar programas de
universidades Latinoamericanas con las universidades valencianas, en ese
proyecto que se llama telecomunicacion para el desarrollo.

El encargado de esto ya tenia programada una visita en junio, y me pidio que él
qgueria venir a la UNED, para conocer mas y ver qué posibilidades teniamos
nosotros y cudles serian los servicios técnicos de la instalacion del codificador,
asi que probablemente él estara aqui en junio.
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Por otro lado, se abren posibilidades de muchos convenios de cooperacion con
esas universidades, esperando poder desarrollar acciones. Tenemos que
aprovechar la gran oferta de capacitacion en posgrados que ellos estan dando,
gue es lo que mas les interesa. Tienen un programa especifico de becas donde
cubren mas, incluso, pude comparar con lo de los alemanes, ellos nos habian
explicado, cubren mucho mas ellos, que los alemanes en ese programa de
intercambio para posgrados.

Esperamos que toda esa bonanza que uno siente que existe y que efectivamente
comparten con otras universidades de todo el mundo y que nos conviene a
todos.

3. Inquietud de don Ramiro Porras sobre acuerdos del Consejo de
Rectoria.

PROF. RAMIRO PORRAS: Lo voy a presentar como un informe, sin &nimo de
discutir. Lo presento como informe porque es una inquietud que tengo
relacionada con los acuerdos del Consejo de Rectoria que vienen aqui; en el
Estatuto Organico habla de apelaciones del Consejo de Rectoria; y al ver las
funciones del Consejo de Rectoria, la Unica que tiene que ver con una accién
concreta porque todas son coordinadas de analizar y asesorar es la de adjudicar
las licitaciones, por eso es que estd establecido, una decision del Consejo de
Rectoria deberia traer apelacion.

Lo presento como informe como una inquietud que tengo y quiza que son
acuerdos del Consejo, tal vez don Celin Arce me podria ayudar cémo interpretar
esa parte; porque me parece que el Consejo de Rectoria como tal, no esta
facultado para tomar acuerdos, sino para presentar al Rector, porque los
acuerdos del Consejo de Rectoria son acuerdos del Rector, tengo entendido.

Simplemente, lo presento como una inquietud y si don Celin Arce me ayuda con
eso0, por si hay algun asunto que enmendar.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Tengo una consulta, en el Estatuto de Personal
establece algo asi como las funciones, pero, creo que al final dice “y la que
establezca los reglamentos”.

PROF. RAMIRO PORRAS: Creo que reciben los reglamentos
MBA. RODRIGO ARIAS: Hay reglamentos que designan funciones especificas
del Consejo de Rectoria, eso también tendria que ver. Por ejemplo, el mismo

Estatuto de Personal también le asigna funciones al Consejo de Rectoria, por
ejemplo, un despido tiene que ser un acuerdo del Consejo de Rectoria y es
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apelable al Consejo Universitario; hemos visto algunos casos muy concretos, hay
otras acciones gque se encargan a algunos reglamentos.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: En todo caso, si me parece importante la
observacion que hace don Ramiro Porras, tal vez es por la dindmica que tramita
la dinamica de trabajo que nosotros tenemos en la Universidad y que ha sido una
dinamica, asi es como se hace; o sea que el Consejo de Rectoria toma
decisiones, hay una serie de procedimientos por todas las comisiones, por
ejemplo, la Comisién de Carrera Profesional, el Consejo Asesor de Becas, 0 sea,
todas las comisiones; si hay una apelacion ante ellos las conoce el Consejo de
Rectoria, porque asi esté establecido en el Estatuto de Personal.

Me parece importante lo que dice don Ramiro Porras, en todo caso Si es
importante que se revise, parece muy atinada la observacion de don Ramiro
Porras.

MBA. RODRIGO ARIAS: Seria como una intencion.

PROF. RAMIRO PORRAS: Si, la intencion es como recopilar algunos
documentos de la Oficina Juridica, para ver si tenemos que retomar en algun
momento este asunto.

MBA. RODRIGO ARIAS: Por ejemplo, aqui ha habido una costumbre que ahi se
hacen todos nombramientos, no importa si es una suplencia o una sustitucion de
unos dias, todo tenia que ir al Consejo de Rectoria, por eso en estos Ultimos tres
afios algunas cosas las hemos ido liberando y se han fijjado otros mecanismos.
Lo mas reciente es vinculado con aquel acuerdo que tomamos aca en el que se
apeld por parte de un grupo de funcionarios de la Universidad, en cuanto a los
nombramientos de los Encargados de Catedra y de Programa, finalmente se
decidié que si el Director de Escuela queria dar una recomendacion tenia que
trasladar al Rector, eso lo dice Estatuto Orgéanico, el Rector es el que tiene que
resolverlo en dltima instancia.

Basado en eso mismo, le solicité a don Gustavo Amador un cambio en esos
elementos para que en todos los nombramientos quitdramos ese acuerdo del
CONRE, que realmente no ha sido sustentado en la legalidad vigente en la
Universidad, sino que ha sido una costumbre desde un inicio de la Universidad, o
bien hacer una propuesta de modificacion para que sea el CONRE el que lo
asuma, o que se incorpore en algun reglamento, pero normalizarlo. Hacer los

nombramientos de CONRE no toma mucho tiempo, pero no son propios ahi.

PROF. RAMIRO PORRAS: Desde hace dias tengo la inquietud, pero con esta
agenda me surgieron dos inquietudes mas, si teniamos nosotros que nombrar al
sustituto del Jefe de la Oficina de Registro, me quedoé la duda, no sé si tenemos
que tomar nosotros una accion al respecto.
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La otra es sobre lo que hemos hablado varias veces del requisito de legalidad
que tiene que estar expresamente dicho para poder hacerlo, me surgi6 la duda por
eso la presenté acéa.

MBA. RODRIGO ARIAS: Hasta hace unos seis o siete afios habia una facultad
en el Estatuto de Personal o en el Reglamento de que periodos anteriores a un
mes, un director o un jefe los podia nombrar el Consejo de Rectoria. Hubo un
miembro del Consejo Universitario, don Rafael Rodriguez, quien en su
oportunidad vino con la propuesta de que esa facultad se regresara al CONRE y
el Consejo Universitario la atendi6. La normativa vigente se le asignaba al
Consejo de Rectoria, vino un miembro del Consejo Universitario pidi6 que se
diera eso, ahora no importa por cuantos dias se da, tiene que venir al Consejo
Universitario.

4, Informe de la Licda. Marlene Viguez, sobre reunién de la Junta de
Gestion de San Marcos.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Quiero informarles a los miembros del Consejo
Universitario que el dia de ayer don Juan Carlos Morgan y esta servidora
visitamos el Centro Universitario de San Marcos; estuvimos reunidos con la
Junta de Direccién Universitario.

Estuvo muy interesante la intervencion de las personas que estuvieron ahi, estuvo
la Administradora del Centros dofia Floribet Vargas, un estudiante, Robert
Chinchilla, dofia Mayela Urefia, Educadora, el sefior Guillermo Cedefio Sanchez,
en su calidad personal. También se hablé de una sefiora representante de la
Municipalidad de Dota, que no pudo llegar; la Municipalidad de Tarrazi no
contestd la invitacion, sin embargo la Municipalidad de Dota si contesto la
solicitud.

Me parecio importante el esfuerzo que estd haciendo la Administradora de San
Marcos, ella nos hizo una observacion que me parece importante para el Consejo
Universitario. Ella reconoce el interés que tiene el Consejo Universitario sobre el
proyecto de los Centros Universitarios, el esfuerzo que se ha hecho en la
definicién de algunas politicas.

Con el buen trato de la sefiora Floribeth Vargas, nos dijo que hay un documento
gue se nos habia entregado en otra ocasién que habiamos ido, sobre un
diagnéstico de las necesidades del centro y que hoy dia se mantiene ese informe
con toda su validez . Eso me preocupéd, le indiqué lo que corresponde al
Director Regional, el Consejo Universitario tom0 una decision y lo remitio a la
Vicerrectoria Académica.

Luego, don Luis Barboza indic6 que efectivamente la Vicerrectoria Académica
hizo una propuesta, eso se analizdé en el Consejo de Procesos Docentes, ahi se
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consideraron las observaciones que se habian enviado por fax al Asesor
Regional de esa zona.

Sin embargo, me parece que nosotros debemos de ser mas cuidadosos vy
controlar algunas peticiones que se hacen de parte de los centros universitarios,
en dar una respuesta después de un determinado tiempo, dar seguimiento a la
toma de decisiones a los acuerdos que damos, para ver si realmente llegan a
concretarse. Eso era con respecto a la reunion que tuvimos.

Considero que don Luis Barboza en este caso, ha hecho un esfuerzo para que el
documento de los centros universitarios se llegue a consolidar. Sin embargo, me
parece que el Consejo Universitario  deberia de insistir en la Comunidad
Universitaria para que se analice el documento, creo que la gente ya lo engaveto,
esa es la impresion que me queda. Estamos trabajando sin una perspectiva en
ese sentido. La Vicerrectoria de Planificacion se tardé en el documento del
desarrollo de los centros universitarios; creo que es conveniente y es el momento
indicado de hacer una propuesta en este sentido, pero si es conveniente que a
nuestro acuerdos se les dé un mayor seguimiento.

LIC. JUAN C. PARREAGUIRRE: En relacién con lo que dice dofia Marlene
Viquez, incluso, en el Centro de Planificacion por medio del POA se esta
dandole seguimiento, de cémo ha ido evolucionando el cumplimiento de este
plano. También les recuerdo que a la mitad del periodo, est4 en el acuerdo
nuestro, hay que hacer una evaluacién del Plan de los Centros Universitarios,
creo que el préximo afio estaria tramitado, para evaluarlo y ver qué se ha
cumplido y que no se ha cumplido y como realizarlo; justo a la mitad del periodo
esta esa evaluacion integral del plan.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Creo que el plan lleva unos afos.

LIC. JUAN C. PARREAGUIRRE: Si hasta el 2006, pero a la mitad del periodo,
incluso, el acuerdo nuestro dice que hay que hacer una evaluacién, esa
evaluacion hay que hacerla pronto.

SRTA. MARBELLY VARGAS: En cuanto a los centros universitarios, quiero
informarles que estuve de gira la semana pasada en Ciudad Neily; conversando
con la administradora, en realidad fuimos a dos cosas, fuimos a visitar un
estudiante discapacitado y a las labores de siempre del Tribunal de la
Federacion.

Conversando con la Administradora de Ciudad Neily, me hizo la siguiente
observaciéon, me preguntd cudles eran parametros de capacitacion en la
Universidad, porque ella siente que no los estan capacitando lo suficiente, que
les falta mucha informacién. También me preguntd que cual era la politica de la
Universidad en ese sentido; que ellos no necesitan una capacitacion de un dia o
decir una capacitacion cuando se va a hacer matricula, o sea, que eso no es
suficiente para ellos.
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Ellos requieren de una capacitacion continua, me hizo la pregunta, que cuando la
Universidad les va a dar la induccion vy la capacitacidn necesaria para ellos
poder manejar la informacion.

Habla de algo que es muy cierto, aqui tenemos todos los servicios de la
Universidad vy las personas que lo manejan. En los centros son pocas las
personas, todos es multiple.

A ellos les preocupa que alguien llegue y les pregunte por algo y decirles no sé,
no entiendo. La preocupacion es esa, a ellos les falta mucha informacion y no es
el hecho de que les manden un documento, sino que se les dé una capacitacion
continua; ellos tienen la capacidad y las posibilidades de dar la informacién como
debe de ser, no les gusta decirle al estudiante, llame a San José, sino que ellos
puedan dar una respuesta, pero para eso ellos necesitan estar informados y
capacitados. Esa fue la inquietud que presentdé dofia Ana Isabel Montero, me
parece muy valida de su parte.

MBA. RODRIGO ARIAS: Hay que ver cuéles son los mecanismos para
fortalecerlos, porque hay muchos mecanismos de informacion para los centros en
general, y de capacitacion también; ese es uno de los cambios que se han venido
produciendo a lo largo del tiempo de la Universidad; habria que hablar con ella
para ver en particular cual es la preocupacion.

Dado que ellos son Administradores de muchos afios en la UNED, no es una
persona nueva. Lo que pasa es gque en el Centro de Ciudad Neily se acaba de
dar un cambio muy importante, porque se jubild6 don Alvaro Ruiz que es el que
manejaba toda la informacion y era funcionario de tiempo completo.

Dofia Ana Isabel Montero desde hace un mes se acogié a tiempo completo,
aunque ya estaba aprobado desde hace algun tiempo, por algunas razones no se
habia podido acoger, sino hasta este afio. Creo que esta pasando el periodo de
transicion; don Alvaro Ruiz siempre tenia la informacion necesaria, ahora ella es
la de tiempo completo y no maneja toda la informacién, es algo que debe ir
haciéndolo poco a poco.

No obstante, seria bueno hablar con don Luis Barboza para que se planteen los

mecanismos de comunicacion y de capacitacion con la gente de los centros, creo
que ese es un punto en el que tenemos que estar constantemente pendientes.
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IV. ASUNTOS DE TRAMITE URGENTE

1. Solicitud de nombramiento del Lic. Manuel Sanchez Alonso, como Jefe
a.i. de la Oficina de Registro con motivo de vacaciones del Lic. Daniel

Lopez A.

Se recibe oficio DAES-03-221 del 31 de marzo del 2003 (REF. CU-128-2003),
suscrito por la Dra. Nidia Lobo, Directora de Asuntos Estudiantiles, en el que
solicita que se nombre al Lic. Manuel Sanchez como Jefe de la Oficina de
Registro, durante el periodo en que el Lic. Daniel Lépez disfrutara de vacaciones.

MBA. RODRIGO ARIAS: Esta es una solicitud de nombramiento del Lic.
Manuel Sanchez Alonso, como Jefe de Registro, debido a las vacaciones de don
Daniel Lopez . Aqui dofia Nidia Lobo informa que ella ya tiene el recargo de
otra oficina. No sé si hay alguna otra observacién al respecto.

Se somete a votacion y se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO IV, inciso 1)

Se recibe oficio DAES-03-221 del 31 de marzo del 2003 (REF. CU-
128-2003), suscrito por la Dra. Nidia Lobo, Directora de Asuntos
Estudiantiles, en el que solicita que se nombre al Lic. Manuel
Sanchez como Jefe de la Oficina de Registro, durante el periodo
en que el Lic. Daniel Lépez disfrutara de vacaciones.

SE ACUERDA:

Nombrar en forma interina al Lic. Manuel Sanchez Alonso como
Jefe de la Oficina de Registro, del 21 al 25 de abril del 2003,
periodo en que el Lic. Daniel Lopez disfrutara de vacaciones.

ACUERDO FIRME

* % %

MBA. RODRIGO ARIAS: Tengo una observacion, estuve revisando todos los
asuntos de tramite urgente, me preocupa que en tramite urgente tenemos
algunos que vienen desde el afio pasado, o sea, como que no son de tramite
urgente.
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Por ejemplo, aqui tenemos uno de noviembre del 2002, que creo que no
corresponde tramitarlo, esto es producto de lo que se ha venido dando en la
reforma de agenda. Finalmente lo que estaba concebido para tramite urgente,
para efectos de agenda, se van atrazando y atrazando por ciertas circunstancias,
digamos que son urgentes pero que son fuera de agenda en algin momento
determinado; es parte de la preocupacion que tiene don Ramiro Porras en una
de esta propuestas lo manifesto.

* % %

2. Propuesta de acuerdo presentada por el Lic. Ramiro Porras, sobre
definiciobn de asuntos en el apartado de Informes de la agenda del
Plenario.

Se recibe propuesta de acuerdo, de fecha 14 de febrero del 2003, presentada
por el Prof. Ramiro Porras, sobre definicion de asuntos en el apartado de Informes
de la agenda del Plenario.

PROF. RAMIRO PORRAS: EIl documento que les presenté es muy sencillo, mi
preocupacion es sobre lo que don Rodrigo Arias ha estado diciendo. Lo
manifesté en una o dos sesiones anteriores, el hecho de que practicamente
seguiamos una agenda de asuntos mas urgentes de los asuntos urgentes, lo que
estaba en esa categoria era desplazado normalmente por cosas que iban
surgiendo en el camino y de dénde surgen, surgen en los informes que nosotros
mismos le damos al sefior Rector, cosas que llegan.

Mi preocupaciéon es porque para esos asuntos, en las Ultimas sesiones hemos
estado tomando acuerdos, no contamos con el suficiente tiempo para analizar la
documentacién, porque tenemos que verla rdpidamente. Por ejemplo, hay cosas
sencillas, lo de la sustitucion de don Daniel Lopez, que con solo ver la carta uno
sabe qué hacer, o sea, el mismo dia se puede tomar una resolucion, pero hay
cosas mucho mas de fondo que preocupan, sobre todo esas que nosotros vamos
presentando.

La propuesta de acuerdo dice: “...1. La necesidad de que todos los miembros
del Consejo Universitario cuenten con toda la documentacion necesaria para
discutir todos los asuntos que se presenten en el Consejo Universitario.// 2. En
cada sesion del Plenario se discuten asuntos presentados en el capitulo de
informes del Rector y de los miembros del Consejo Universitario y que
formalmente no estan incluidos en la agenda.//ACUERDA: 1. Definir que para
discutir un asunto que se presente en el Capitulo de Informes del Rector y de los
Miembros del Consejo Universitario, debe tomarse un acuerdo de modificacion de
agenda.//2. Que la o las personas que proponen un tema para incluir en agenda,
provean a todos los miembros del Consejo Universitario del material de apoyo
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necesario, que les permita decidir si éste es suficiente para discutir el tema en la
misma sesion o si se solicita incluirlo en agenda para la proxima sesion. *.

También creo que hay una inquietud de dofia Maria E. Bozzoli, que va a parar en
un asunto que surgio, no lo votamos y esta todavia en agenda porque no estaba
formada la estructura.

DRA. MARIA E. BOZZOLI: Espero que la sugerencia de don Ramiro Porras
contribuya a ordenar la agenda del Consejo Universitario, en ese sentido, de
prolongar la discusion de asuntos que se traen por primera vez en el capitulo de
informes.

De vez en cuando pueden haber asuntos de larga discusion en el mismo dia,
creo que eso perfectamente en la vida cotidiana de una institucion puede suceder
y hay que tomar el tiempo para eso; pero, me ha parecido irregular que se tomen
mas de tres horas y terminamos la sesion con sélo los asuntos de informes. No
recuerdo un solo de esos que se prolongaron hasta tres horas que la discusion
fuera satisfactoria. Lo que les iba a sugerir es que nos limitaramos en el reloj, lo
normal para ver asuntos de informes.

Por ejemplo, si nos reunimos a las 9:30 a.m. terminar a las 10:30 o 11:00, lo més
tarde, seria hora y media para informes, si el asunto es muy dificil, debe de
justificarse gue vamos a tomar toda la sesion o entrar en una propuesta, como
la que hace don Ramiro Porras, esperar para informarnos mas, recibir y verlo en
el capitulo de tramite urgente.

Propongo que limitemos a hora y media el capitulo de informes para avanzar en
otros asuntos que estdn muy acumulados, por eso se hacen necesarias todas
esas reuniones extraordinarias.

MBA. RODRIGO ARIAS: Creo que es muy conveniente lo que ha dicho dofa
Maria E. Bozzoli y don Ramiro Porras, para ordenarnos en la sesion, en la
agenda viene ordenado, pero en la sesion y discusién no; para avanzar en la
discusion de los temas que estdn ahi. Hace un momento les explicaba que en
trAmite urgente tenemos asuntos del afio pasado y ya estamos en abril, como
gue hay algo que no funciona en el tramite de los asuntos urgentes.

Me parece bien lo que don Ramiro Porras propone, es una norma para frenarnos
a nosotros mismos en el Plenario. Esta modificacion de agenda que indica en el
punto uno, deberia mediante una mocién de orden, en este momento y el tema
es pertinente, tiene que presentarse una mocioén de orden para que se incorpore
en la agenda del dia, o lo contrario, si la persona ya sabe que trae el tema, lo
solicita para que sea discutido.

Simplificar el tiempo para asuntos de Informes, seria muy bueno, en este caso,

tendriamos que hacerlo modificando el Reglamento del Consejo Universitario, en
el que deberiamos de incorporar el ordenamiento de las sesiones.
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Recuerden que la agenda esta estructurada en el mismo Reglamento del Consejo
Universitario, y aqui dicen cuales son los puntos que incorpora la agenda,
entonces nosotros podriamos reglamentarlo mas, en el sentido de poner tiempos
para cada uno de los diferentes capitulos.

Me preocupa que no avanzamos con tramites urgentes, pero también me
desespera incluso a veces, que los dictamenes de Comisién como estan al final
se van quedando, y después resulta que cuando los vamos a analizar quizas ya
no son pertinentes.

Entonces para qué trabajo de la Comisién, si esos puntos deberian de ser los mas
importantes para los acuerdos de politica, que se supone que vienen dictaminados
por Comisiones, se nos quedan al final muchos meses, de eso podriamos pensar
en revisar el Reglamento para poner tiempos, no solamente al méximo de
discusion de los asuntos de informe, sino también pongamos un momento en el
cual tenga que pasarse necesariamente a conocer dictamenes.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Voy por la misma linea de don Rodrigo Arias. Me
parece que todo miembro del Consejo Universitario debe tener la posibilidad de
plantear un asunto acd, eventualmente puede ser de urgencia, entonces debe
existir el mecanismo para poder hacer la modificacion de la agenda e incluir el
asunto.

Me parece muy bien las sugerencias que hace don Ramiro Porras y dofia Maria
Eugenia Bozzoli. Sin embargo a mi me parece también importante, que exista un
ordenamiento en relaciébn con el desarrollo de la sesiéon, y entonces no
establezcamos limitaciones solamente para informes, sino que establezcamos
tiempos para cada uno de los apartados que deberian de verse en la agenda.

En este sentido me parece que lo recomendable es uno de los primeros puntos
que tiene que ver el Consejo Universitario antes de cualquier cosa, son las
recomendaciones, los dictamenes de las Comisiones y tener un plazo
determinado. Se dice una hora para analizar eso, entonces que se diga cuales de
esos se identifican como prioritarios, hacerlos de primero, porque son ya
recomendaciones que vienen de las Comisiones. Luego después de eso, se veria
lo de trdmite urgente, porque muchos de esos asuntos son precisamente que
viene en ese momento, que se viene a Ultima hora y se tienen que incluir en la
agenda. Pero si no dejar los dictimenes de Comisiones al final, sino trasladarlos
antes y que los asuntos de tramite urgente que van incluyéndose se vayan viendo,
pero sin quitarle la prioridad que tienen los dictamenes de Comisiones.

Me parece que de las tres horas de sesion, se puede dejar facilmente una hora
para analizar dictamenes de Comisién, que se expongan los dictdmenes, que se
analice el asunto, si va a haber mayor discusion no se tiene la documentacion o
hay miembros del Consejo Universitario que consideran que requieren mas tiempo
para poder conocer mas o profundizar mas en el asunto, pues que lo digan y se da
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el tiempo recomendable para que lo hagan los miembros del Consejo
Universitario, pero también tienen todo el derecho de informarse.

No se debe de reglamentar, pero si el establecer tiempos para tocar algunos
asuntos de la agenda del Consejo Universitario en todas las sesiones ordinarias
gue se hagan, si debe hacerse, don Rodrigo Arias no lo hace, pero eventualmente
podriamos tener algun miembro o el sefior Rector que desarrolla algo y por un
interés de que no se analicen asuntos que son de interés también del Consejo
Universitario que tienen que resolver. Me parece oportuno que se modifique el
apartado de agenda del Reglamento, pero con la Unica intencion de dinamizar los
acuerdos del Consejo Universitario en cada uno de los apartados de la agenda.

LIC. JOSE A. BLANCO: Concuerdo en parte con lo expresada con este tema y
me parece que es conveniente reglamentar el asunto, por lo menos al conocer uno
como funcionan los cuerpos colegiados en otros lugares, a partir de estas
experiencias si se reglamentan y entonces se dice que si yo voy a hablar sobre
algun tema, me dan 3 6 5 minutos maximo y el que esta presidiendo la sesion me
avisa 30 segundos antes o0 me hacen alguna sefial, se me acabd el tiempo y ahi
termina el uso de la palabra.

Puedo volver a conocer el mismo asunto, ahi se me disminuye 2 6 3 minutos, por
lo que yo tengo que aprender a ser mas eficiente y saber utilizar mas el tiempo. Si
creo que se debe de reglamentar.

Por lo menos yo tengo la tendencia a solicitar que se modifique la agenda y hoy
concretamente, por asuntos que son de interés del Consejo Universitario y de
todos nosotros.

También veo el criterio oportuno con que se debe elaborar la agenda, me parece
gue es un punto que hay que considerar. A la hora de elaborar una agenda, hay
una cierta discrecionalidad de como se deben de manejar ciertos asuntos.

MBA RODRIGO ARIAS: Me parece mas peligroso poner limite al tiempo en el uso
de la palabra. Creo que debe ser una autorregulacion de mi parte, porque ya
estariamos entonces planteando una reforma a otros articulos del Reglamento,
tendriamos que ir a hacer un analisis mas integral para que sean compatibles en
cuanto al uso de la palabra, del tiempo y a otro tipo de decisiones, que conlleva
el manejo del tiempo. Recomendaria que eso no lo veamos hasta tanto no sea
necesario. Creo que cada uno habla lo que considera que tiene que hablar y me
preocuparia mas llegar a poner un limite desde ese punto de vista en el Consejo
Universitario, que debe ser un organo ademas deliberativo, mas que toma de
acuerdos.

Eso lo dejaria para una ocasion futura si es que se hace pertinente, después de

gue hagamos otros tipos de reformas en tiempos. El tiempo para entrar a ver
temas de los que estan pendientes en agenda.
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Por ejemplo el Articulo 12 del Reglamento dice “El Consejo Universitario sesionara
para conocer lo indicado en la agenda, que tendrd el siguiente formato: 1)
Aprobacién de agenda, salvo en las sesiones extraordinarias o especiales; 2)
aprobacion de actas; 3) Informes del Rector y Miembros del Consejo Universitario;
4) Correspondencia; 5) Asuntos de Tramites Urgentes; 6) Acuerdos del Consejo
de Rectoria; 7) Dictamenes de Comisiones.”, yo incluso habia pedido que
vieramos un punto especifico de Acuerdos de CONRE, esperando que de esa
manera se vean oportunamente y ya estan en el punto 6) y a ese punto no
llegamos nunca.

Estaba pensando cuando veia este articulo tal como est4, aqui cabe que nosotros
debemos de mantener esta agenda tal y como se encuentra con estos siete
puntos, pero sin embargo, agregar que la agenda se encuentra dividida en dos
partes, la primera que contiene los primeros cinco puntos hasta correspondencia;
y la segunda que son los acuerdos del CONRE vy los dictamenes, que para la
primera se dedicard como maximo hora y media de la sesion, eso nos habilita a la
segunda hora y media para la segunda parte que serian acuerdos del CONRE y
Comisiones.

Creo que debemos de hacer algun intento primero de tiempo en la estructura
antes de entrar a limitar el uso de la palabra a las personas. He tenido que ver
coémo se reforma, ahora viendo esto y pensando en algo operativo.

LIC. JOSE A. BLANCO: He tenido la experiencia, la gente se ajusta cuando uno
dice que tiene un tiempo para algo, igual que si uno tiene un presupuesto en
términos financieros, uno ajusta los gastos a ese presupuesto y si tiene buena
voluntad y buena disposicion lo hace.

Por supuesto habria la excepcién si alguien tiene que presentar lo que sea,
llAmese un informe, una propuesta, etc., que uno dice que se va a llevar media
hora, entonces se hace la peticién de que se le permita un tiempo mayor del usual
por la naturaleza de lo que va a presentar. También pienso que el Consejo
Universitario estaria en la mejor disposicion, como cuando viene una visita que se
le da 30 6 20 minutos, pero uno perfectamente puede ajustarse a eso, lo que pasa
gue cuando queda muy a la libre, algunos abusamos.

Coincido con don Rodrigo Arias que es un cuerpo deliberativo y que la lluvia de
ideas, tiene que darse sin ningun limite y luego se indicaran los acuerdos una vez
que una situacion sea bien analizada, pero la consecuencia es que el asunto
puede continuarse casi hacia el infinito y seguimos haciendo una lista cada vez
mas larga de asuntos pendientes de resolver.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: No me gusta la nueva propuesta de don Rodrigo
Arias, me gusta mas la otra. Me parece que nosotros deberiamos dejar el punto
uno a aprobacion del Agenda, de las Actas, pasar a los dictamenes de Comision,
luego pasar a los Informes del Rector y de los Miembros del Consejo Universitario,
gue sabemos son informes y se supo que no se puede tomar acuerdos y por lo
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tanto, ahi se tiene que establecer, y después de los informes, los asuntos de
tramite urgente o del Consejo Rectoria, como usted quiera ponerlo de primero.

Pero me parece que si hay un trabajo de las Comisiones que estan saliendo y
pierden su vigencia en el momento indicado, como lo menciond, me parece que la
decision es trasladar la parte de informes después, que es lo que mas nos
consume tiempo, y en un tiempo prudencial para ver lo que es un andlisis de
Comisiones, después que se han visto los analisis de Comisiones, se ven los
informes en un plazo determinado y entramos a los asuntos de tramite urgente, a
la correspondencia, o a los Acuerdos del Consejo de Rectoria.

Lo que me preocupa muchisimo es que al dejar hora y media, que don Rodrigo
Arias indica, realmente no estableceriamos una modificacién sustancial para que
el Consejo Universitario sea mas expedito en la toma de decisiones con respecto
a los acuerdos de las Comisiones.

MBA RODRIGO ARIAS: Esa hora y media lo que hace es que a las 11 de la
mafiana mAas o menos en una sesion ordinaria, se para la discusion de todos los
demas puntos y se entra de una vez, a analizar la segunda parte, que es lo de
CONRE y Comisiones, podriamos darle vuelta, primero lo de Comisiones y luego
CONRE, eso es lo de menos, lo importante es que se habilitaria la mitad de la
sesion para entrar a discutir esos temas.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: La inquietud mia es la siguiente. Si esa es la
intencion, que al final de cuentas es la mitad, por qué no lo hacemos de primero y
después lo otro. Me parece que como son dictimenes de Comisiones y una de
las preocupaciones que han tenido algunos miembros del Consejo Universitario,
es que no conocen la documentacion y aqui supuestamente ya han sido
trabajadas por comisiones, pues son los asuntos que mas conocen las personas
gue han trabajado en las comisiones, cualquier extension que se tenga que hacer
después a las sesiones del Consejo Universitario seria por asuntos de tramite
urgente, por una discusion, pero es revertirlo, al final de cuenta es importante,
porque los acuerdos del Consejo Universitario, de las comisiones, la gran mayoria
son recomendaciones que vienen a solicitud del Plenario, por asuntos que el
mismo Plenario le ha pedido a la Comisién que entre a estudiar. En ese sentido
es que lo digo.

MBA RODRIGO ARIAS: Ahi nada mas que se estaria planteando una reforma en
el orden en el cual se conocen los asuntos de la agenda.

Ahi me entraria una duda porque no podriamos poner Tramite Urgente al final y
mediante la reforma que se indica Tramite Urgente seria el Ultimo punto y
entonces casi quedaria mejor eliminarlo, ponerlo en otro lugar, no sé, es un poco
de ordenamiento.
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En cambio si le ponemos tiempo, creo que es mas facil y nos vemos obligados a
gue se van a ver en la mitad de la sesidn unos puntos y en la otra mitad los otros
puntos.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: No podemos pasar el asunto de Informe de los
Miembros del Consejo Universitario hasta después.

MBA RODRIGO ARIAS: Los informes son muy puntuales, concretos, pertinentes
en el momento en que se dan y el miedo es que si los ponemos al final, nunca van
a haber informes.

LIC. JOSE A. BLANCO: Me parece bien como lo plantea don Rodrigo Arias, creo
que los informes deben de ser puntuales, igualmente deben tener un limite 1, 2 6 3
minutos, me parece que debe de ser en el puro comienzo.

Concuerdo con don Rodrigo Arias en que la parte de los dictamenes de las
Comisiones podrian ser al final porque a veces hay asuntos urgentes y si nosotros
nos ordenaramos, tal como lo plantea don Rodrigo Arias para que a las 11 de la
mafiana, se termine y se entra a ver dictimenes de las tres comisiones regulares,
inclusive no es mucho tiempo, la verdad es que no, pero también decimos que
esta primera media hora para esta Comisién, pero por lo menos sabemos que las
Comisiones van a tener su presencia de manera formal y regular.

Creo que habria que hacerle algunos otros ajustes al manejo de las sesiones para
ver si avanzamos mas rapido, pero por lo menos me parece mas aceptable como
lo plantea don Rodrigo Arias y que nosotros disciplinadamente siempre
respetemos ese orden.

SRTA. MARBELLEY VARGAS: Con la propuesta de don Ramiro Porras, me
surge una pregunta ¢tiene uno que incorporar un punto, precisamente en el
capitulo de Informes, o0 en la agenda como tal? Cuando se pide una modificacion
de agenda es para la agenda como tal.

MBA RODRIGO ARIAS: Funcionaria asi, usted trae el tema, a la hora en que se
va a aprobar la agenda usted plantea que quiere que se incorpore su punto como
tema de discusién, y se toma el acuerdo por parte de los miembros del Consejo
Universitario.

Lo que sucede es que muchas veces todos, incluido yo, no lo hacemos de esa
manera, sino que en los informes tocamos alglin punto que se convierte en tema
de discusion, que comienza como informe pero se convierte en tema de
discusion, entonces qué es lo que aplicaria ahi, que se debe presentar una mocién
de orden para enviarlo a que sea tema de discusion, en un punto determinado de
la agenda y no a que lo discutamos en informe.

MTRO. FERNANDO BRENES: A mi me parece que cuando se habla de orden de
la agenda, se habla de un orden que tradicionalmente han tenido las agendas y
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por algo se ha establecido de esa manera. Quiza la variable de tiempo es lo que
convendria manejar aqui para establecer limites.

En todo caso no sé si funciona para esta reunion, cuando se trate de otras
actividades donde alguien estd coordinando el debate, a veces también si un
asunto se ha discutido suficientemente, es bueno que en este caso seria usted,
que como formacion de orden, establezcamos una resolucién al respecto, a veces
yo creo que ahi se nos va muchisimo tiempo con esto, precisamente ahora, que ni
siguiera en esto podemos resolverlo expeditamente. Por supuesto, claro que sin
gue eso signifigue que no vamos a darle el tiempo necesario a la reflexion, al
andlisis debido a los temas y concuerdo con alguien que dijo, que eso es un
asunto en el que cada uno de nosotros personalmente debemos de
comprometernos.

MBA RODRIGO ARIAS: Los temas se someten a votacion con las diferentes
propuestas que existan, cuando se agota la solicitud en el uso de la palabra,
mientras no se agote, no debemos de votarlo, excepto si es una mocion de orden
y se apruebe para pasar a votarlo, de lo contrario mientras haya alguien que
levant6 la mano y esté en lista, o cuando ya vamos a discutirlo y la pide, no se da
por discutido plenamente como para pasar a la votacion. Es una autorregulacion
efectivamente.

Tenemos una propuesta de don Ramiro Porras, que dice “Definir que para discutir
un asunto que se presente en el Capitulo de Informes del Rector y de los
miembros del Consejo Universitario, debe tomarse un acuerdo de modificacion de
agenda’.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: En ese momento.

MBA RODRIGO ARIAS: Cuando se discute en informe, debe de haber una
mocién de orden para trasladarlo.

LIC. JOSE A. BLANCO: No debe de tomarse un acuerdo, la verdad es que eso
existe.

MBA RODRIGO ARIAS: Eso existe, pero efectivamente no es asi.

LIC. JOSE A. BLANCO: Hay que tenerlo presente.

MBA RODRIGO ARIAS: Contintdo leyendo la propuesta de acuerdo de don
Ramiro Porras. “Que la o las personas que proponen un tema para incluir en
agenda, provean a todos los miembros del Consejo Universitario del material de
apoyo necesario, que les permita decidir si éste es suficiente para discutir el tema

en la misma sesion o si se solicita incluirlo en agenda para la proxima sesion.”

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Esta bien.
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LIC. JOSE A. BLANCO: También eso existe.

MBA RODRIGO ARIAS: No, no existe, aqui habia como una indicacién de parte
de todos, para que cualquiera de nosotros que quiera incluir un punto, sepa que
tiene que atenerse a estos requisitos. Cuales requisitos, dar la informaciéon a
todos previamente para que cada uno pueda sustentar su discusion ese dia, o de
lo contrario dejarlo pendiente para su momento.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Solo que hay que hacerlo con la madurez y la
tolerancia debida, porque si es un asunto de caracter urgente, entonces se usa
ese mecanismo precisamente para un acuerdo del Consejo Universitario.

La medida la veo dentro de los limites que puede tener el Consejo Universitario,
porque mediante ese mecanismo, cuidado también si el Consejo Universitario se
esta “amarrando las manos” y no tomar una decision cuando tiene que hacerlo en
el momento oportuno.

LIC. JOSE A. BLANCO: También podria ser a la inversa, yo llego y me encuentro
un documento y me dicen “si le estamos proveyendo la informacion”, pero me lo
encuentro cuando empieza la sesion, yo necesito tiempo para leerlo y hay asuntos
gue son delicados. Entonces si es urgente, en ese caso yo propongo que se haga
un receso de 5 minutos para que todos tengamos tiempo de leerlo y
eventualmente si no es un asunto realmente urgente, se debe dejar para una
préxima sesion.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Hago una propuesta. Entonces los miembros del
Consejo Universitario deberian tener, antes de que el sefior Rector tenga la
agenda, un tiempo prudencial, para que si tienen algun asunto que ellos
consideren que se vea dentro de la agenda y que se vaya con toda la
documentacion con el tiempo suficiente para que los miembros del Consejo
Universitario lo lean con tiempo necesario, ese espacio se debe hacer.

Me parece que lo que habria que solicitar, es que antes de que esté el sefior
Rector, el miembro del Consejo Universitario puede solicitarlo mediante una nota
al sefior Rector el por qué necesita tiempo, dando las razones Yy se incluye la
documentacion y se va con la agenda del Consejo Universitario.

MBA RODRIGO ARIAS: Hay muchos mecanismos para incorporarselo en la
agenda.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Lo que quiero decirle es esto, me preocupa lo
siguiente. Me parece que deberia de existir ese mecanismo dada la preocupacion
que se ha manifestado acéd, de que hay asuntos que llegan y que algunos
miembros del Consejo Universitario no estan informados. Probablemente muchas
de esas cosas le pueden ocurrir mas a los miembros externos que a los internos,
precisamente porque son personas que no estan todo el tiempo en la UNED y no
se informan de todo lo que pasa cotidianamente o una situacion en particular.
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Es entendible la situacion, bajo esa solicitud que expresamente la esta indicando
don Ramiro Porras y es un miembro externo y también como la he interpretado por
los otros miembros externos, que me parece que es légico y comprensible,
entonces es importante que los miembros del Consejo Universitario sepan que si
la agenda del Consejo Universitario les tiene que llegar 24 horas antes a los
miembros del Consejo Universitario.

LIC. JOSE A. BLANCO: Son 48 horas.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Imaginese que son 48 horas, tienen 2 dias
suficientes para leer toda la documentacion, entonces si hay un miembro del
Consejo Universitario que tiene algo importante y considera, puede solicitarlo
mediante una nota con copia a los miembros del Consejo Universitario, que
solicita se incluya dentro de la agenda un asunto para que lo valore el Presidente
del Consejo Universitario, pero para que todos los miembros del Consejo tengan el
tiempo suficiente para informarse y considerar que efectivamente es un asunto.
También alguien puede decir que lo ley6é y que le parece que no puede ser, la
persona tiene todavia la opcién de que en modificacion de agenda lo considere.

Lo que si creo es, que el argumento que se ha utilizado acé es que requieren de
tiempo para informarse, el miembro del Consejo Universitario, cualquiera debe
tener la opcion también de solicitarle al Presidente del Consejo Universitario que le
permita poner un punto, que hace la solicitud y mandar toda la documentacion
para que los miembros del Consejo Universitario lo lean con suficiente tiempo.

LIC. JOSE A. BLANCO: Don Ramiro Porras esta abierto para eso.

MBA RODRIGO ARIAS: Para eso no falta un acuerdo, eso existe, es una facultad
del miembro del Consejo Universitario articulo 36. En ningun lado dice que se
tiene que presentar en sesion, si usted quiere que se incorpore en agenda le pide
a la Coordinadora General o a mi persona, para que se incorpore en agenda. Que
el Presidente del Consejo Universitario no se lo incorpora, usted viene y lo indica a
la hora de la aprobacién de la agenda y se le incorpora probablemente. Es un
mecanismo que siempre ha existido.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Pero por qué no se puede usar el mecanismo de que
si la Universidad le envia la documentacién a todos los miembros.

MBA RODRIGO ARIAS: Si usted pide que se le incorpore en agenda, digamos
gue no fue hoy sino el lunes, se lo pide a la Coordinadora General o a mi persona,
adjunta la documentacion y se va en la agenda para todos automaticamente. Si
yo dijera que no se incluya en agenda, tiene todo el derecho a venir a decir en la
sesién, que el sefior Rector no le quiso incorporar un punto que pidio y solicita que
se lo incluyan.
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Ese es el procedimiento normal de incorporacion de puntos en agenda del
Consejo Universitario.

LIC. JOSE A. BLANCO: Todo esto que se esta discutiendo esta establecido.
Estamos perdiendo tiempo innecesariamente, por lo menos en los seis meses que
tengo de estar aqui, que cuando hace una propuesta y la hace con la antelacion,
siempre la encuentra uno en la agenda. De manera que estamos discutiendo
sobre asuntos que estan establecidos y los ponemos a funcionar para que cada
uno asi lo sientan.

ING. CARLOS MORGAN: Ya hay una propuesta que es la de don Ramiro Porras,
muy concreta, a mi me llama la atencidon simplemente que en el aspecto nos
hemos extendido muchas veces y que es abarcado la mayor parte del Consejo
Universitario, eso es lo que esta diciendo don Ramiro Porras, con lo demas esta el
Reglamento.

Hoy me quedaron mas claro las facultades que tenemos todos en el ambito de
Reglamento, entonces apliquémoslo y auto-regulémonos nosotros en muchas
cosas, pero aqui la propuesta concreta de don Ramiro Porras que en la parte de
informes, nosotros hemos abusado mucho. Es lo que esta diciendo don Ramiro
Porras con esta propuesta.

PROF. RAMIRO PORRAS: Iba por ese camino y agregar simplemente, que si
hay cosas que llegan aqui a ultima hora de las que yo me quejo personalmente es
la de viéticos, a veces tenemos que aprobar viaticos que nos ponen aqui y tal vez
no viene toda la informacion, esos son los asuntos que también es necesario
tomarse todo el tiempo para que esté toda la documentacion.

MBA RODRIGO ARIAS: Si estan de acuerdo en aprobar la mocion, se aprueba
en firme.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo.

ARTICULO IV, inciso 2)

CONSIDERANDO:

1. La necesidad de que todos los miembros del Consejo
Universitario cuenten con toda la documentacion necesaria

para discutir todos los asuntos que se presenten al Plenario.

2. Que en cada sesion del Plenario se discuten asuntos
presentados en el Capitulo de Informes del Rector y de los
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miembros del Consejo Universitario y que formalmente no
estan incluidos en agenda.

SE ACUERDA:

1. Definir que para discutir un asunto que se presente en el
Capitulo de Informes del Rector y de los miembros del
Consejo Universitario, debe haber una mocion de orden de
modificacion de agenda.

2. Que la o las personas que proponen un tema para incluir en
agenda, provean a todos los miembros del Consejo
Universitario del material de apoyo necesario, que les permita
decidir si éste es suficiente para discutir el tema en la misma
sesion o si se solicita incluirlo en agenda para la préxima
sesion.

ACUERDO FIRME

* % %

LIC. JOSE A. BLANCO: Voy a darle una explicacion que corresponde a la
Administracion. Lo que sucede es que con asuntos de becas, casi siempre
cuando llega la comunicacién o aceptacion de que va a un lugar, generalmente
llega asi a dltima hora. Entonces quien lo presenta aqui no tiene mas tiempo, sino
gue viene porgue no pudo venir antes, pero no creo que lo presentan en las
fechas que lo presentan por negligencia, sino porque asi sucede, que le dicen a
uno de la Embajada, del Ministerio que corran. No sé si ha pasado asi.

MBA RODRIGO ARIAS: Hay casos en que ha pasado asi, que cuando se toma la
decision externa hay muy poco tiempo disponible.

LIC. JOSE A. BLANCO: Por eso no viene antes, hay que ser un poco tolerante.

MBA RODRIGO ARIAS: Pero no son muchos los casos que vienen en ese
sentido.

* % %

30



3. Propuesta de acuerdo presentada por el Prof. Ramiro Porras, referente a

informe de avance del cumplimiento de objetivos y metas del “Proyecto

de Transformacion de la tutoria teleféonica’.

PROF. RAMIRO PORRAS: Este punto ya esta discutido. Resulta que cuando lo
ibamos a votar y todos estdbamos de acuerdo, dofia Maria Eugenia Bozzoli nos

llamo la atencidn, precisamente por lo que acabamos de hablar.

Este asunto surgio, se incorpor6 en la agenda y resulta que en Informes cuando
empezamos hablar del asunto, y cuando esto estaba en borrador dofia Maria

Eugenia Bozzoli nos llamo la atencion. Nada mas es aprobarlo, porque esto lo

vimos hace poco.

MBA RODRIGO ARIAS: Entonces los que estan a favor sirvanse levantar la

mano, seria en firme.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo.

ARTICULO IV, inciso 3)

CONSIDERANDO QUE:

1.

El “Proyecto de transformacioén de la tutoria telefonica como
consecuencia del Programa de Apoyo Didactico a Distancia
(PADD)” forma parte del Plan Académico 2001-2006 de la
UNED aprobado por el Consejo Universitario y que por ello su
desarrollo es el cumplimiento de una politica institucional.

De acuerdo con el cronograma que forma parte de dicho plan,
su desarrollo completo esta ubicado en el afio 2002.

Su puesta en practica generalizado depende de los
resultados de la aplicacion del plan piloto establecido en el
mismo proyecto.

El Consejo Universitario aun no conoce los resultados de la
evaluacion de ese plan piloto y hay evidencia de que la
divulgacion de este plan no ha sido suficiente en algunas
instancias universitarias.

El éxito de este proyecto depende en buena medida de la

adecuada divulgacion del mismo y de la oportuna
capacitacion de todos los involucrados.
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6. Para alcanzar una mayor cobertura con este proyecto, seria
ideal poder utilizar la infraestructura tecnolégica que el
Estado ha instalado para la educacién en todo el territorio
nacional.

7. Hay antecedentes de convenios entre el Estado y las
Universidades Estatales en general y la UNED en particular,
para la utilizacion de esos recursos.

SE ACUERDA:

1. Solicitar a la Administracion, un informe de avance al
Consejo Universitario, que incluya el cumplimiento de
objetivos y metas y los resultados de la evaluacion del plan
del “Proyecto de transformacion de la tutoria telefonica como
consecuencia del Programa de Apoyo Didactico a Distancia
(PADD)” en particular y de todo el Plan Académico 2001-2006
en general, hasta el afio 2002.

2. Solicitar a la Vicerrectoria Académica que informe al Consejo
Universitario acerca de las acciones concretas de difusion y
capacitacion que ha generado como lider natural de este
proyecto.

3. Solicitar a la Administracion que explore la posibilidad de un
acuerdo con el Ministerio de Educacion Publica vy la
Fundacién Omar Dengo, para que la infraestructura
tecnoldgica estatal para la educacion, pueda ser utilizada por
la UNED para complementar los alcances del PADD y para el
cumplimiento de otros objetivos académicos.

4. Solicitar al sefior Rector que se comunique con el Poder
Ejecutivo, para conocer el estado actual de los proyectos
estatales para instalar computadoras en municipalidades y
oficinas de correos y cuentas de correo electrénico para el
uso de todos los costarricenses, con el fin de que la UNED
pueda utilizar esas facilidades tecnoldgicas en la educacién a
distancia.

5. Paralelo con lo anterior, ofrecer al Gobierno de la Republica
la experiencia de la UNED para divulgar a los costarricenses
el uso elemental de las herramientas tecnoldgicas que se
pongan a disposicion en diferentes lugares del pais.

ACUERDO FIRME

* % %
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LICDA. MARLENE VIQUEZ: Salvo mi voto porque yo busqué la informacion en la
Carta de Entendimiento y no la tenia.

* % %

MTRO. FERNANDO BRENES: Un comentario sobre el punto 2) de este acuerdo,
para llamar la atencion sobre la necesidad de capacitacion, porque veo que el
asunto va muy avanzado, pero no veo todavia la capacitaciéon. Me parece que es
un aspecto sumamente importante, porque creo que todavia no hay un trabajo de
capacitacion y ya lo tenemos cerca, hada mas llamar la atencion.

MBA RODRIGO ARIAS: En todo caso la Vicerrectoria Académica informara.

* % %

4. Propuesta de acuerdo presentada por el Prof. Ramiro Porras, sobre
solicitudes de qgastos de transporte y viaticos a funcionarios de la
Universidad

PROF. RAMIRO PORRAS: Tiene que ver con las solicitudes de los viaticos con
respecto a becas, ustedes saben que yo siempre pido mayor informacién. Les voy
a comentar que pedi adicionalmente un informe que todavia no lo tengo, pero
llegara en su oportunidad.

Para mi es muy importante que los miembros del Consejo Universitario tengamos
un estado de cuanto se va gastando en eso periédicamente, esto por una razén
muy simple de tener una nocién del gasto, por ejemplo, si nos llegan tres
solicitudes de viaticos para becas, el dia de hoy y los aprobamos; la proxima
sesion llegan tres nuevas solicitudes y las aprobamos, en la de menos estamos
agotando los recursos con mucha rapidez y podriamos estar dejando sin
participacion a alguien en algin evento que puede realizarse en el mes de
octubre. Esa es una preocupacion.

La segunda preocupacion, es que los gastos que existen con el concepto de que
se sabe de ellos, lo digo porque una vez tuve una conversacion con una compafia
aérea, que ellos tienen unos sistemas corporativos de millas y a mi me parece que
es saludable para la Institucion, que cuando se compra el tiqguete con dineros
institucionales, porque no participamos de un proyecto de millas institucional, en
donde esas millas se van abonando a la Institucién y no a las personas.

Luego, en las ultimas solicitudes de viaticos, el Consejo Universitario pidié una

informacion adicional que se trae inmediatamente, pero a mi me parece que todo
eso podria evitarse si un miembro del Consejo Universitario dice que cuando va a
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entrar en agenda una solicitud de viaticos y transportes aéreo, haya alguien del
Consejo Universitario designado, para que haga un analisis previo.

LIC. JOSE A. BLANCO: Esta bien lo que plantea don Ramiro Porras, pero me
parece que nosotros tenemos una buena administracion financiera que lleva los
controles, que estaran informando al Vicerrector respectivo y al Rector por
supuesto, de manera que no veo mayor preocupacion en eso.

Mas bien lo que si me parece, en algin momento en particular conversé con don
Rodrigo Arias, la conveniencia de que nosotros pudiéramos tener todos los meses
un informe presentado por el sefior Rector, mediante el cual nos presente avances
de la ejecucion, no solo de todas las acciones de la Institucion, sino también de los
aspectos presupuestarios.

MBA RODRIGO ARIAS: De hecho no es mensual, sino trimestral tal y como esta
establecido. Si mantuviéramos un informe mensual, necesitariamos un equipo de
gente administrativa trabajando en hacer informes mensuales del presupuesto.
Por no ser practico eso, la Contraloria General de la Republica ha ido cambiando
los periodos en que los piden, de lo mensuales, pasé a los bimensuales, luego
pasé a los trimestrales, que es como lo trabajamos en la actualidad y es un
informe que se conoce en el Consejo Universitario. Creo que la presentacion del
informe mensual, seria un poco practico en eso. No sé si el informe tiene que ser
general o en alguna partida en particular.

LIC. JOSE A. BLANCO: Pero supongo que aungque sean cortes provisionales, se
debe tener alguna informacion mensual.

MBA RODRIGO ARIAS: De hecho uno tiene acceso permanente al sistema de
presupuesto y en algunas oportunidades, me he traido la maquina portétil y desde
agui mismo me comunico a presupuesto para alguna inquietud que exista un dia
en particular. Es algo que constantemente se esta haciendo.

MTRO. FERNANDO BRENES: Me parece bien la propuesta de don Ramiro
Porras, e interpreto que se debid, cuando no estaba la informacion completa de
la solicitud que nos enviaron sobre una beca y se tenia que tomar la decisién al
respecto.

Sin embargo en ese sentido si apoyo la propuesta de que cuando haya una
solicitud en ese sentido, que esté acompafiada de la documentacion completa.
Creo que eso podria ser una funcion de la Coordinadora General del Consejo
Universitario.

LICDA. MARLENE VIQUEZ" Estoy de acuerdo con la propuesta que presenta don
Ramiro Porras, me parece que le da mas seguridad al Consejo Universitario de lo
que se tiene que aprobar. No sé si es la Coordinadora General la persona
indicada para realizar la funcién que plantea don Fernando Brenes.
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Creo gue el Consejo Asesor de Becas y Capacitacion es la instancia que aprueba
las solicitudes de participacion de los funcionarios en actividades fuera del pais,
deberia de indicarsele que debe de confirmar que toda la documentacién del caso
debe ser aportada, no creo que deba ser la Coordinadora General o algun
miembro del Consejo Universitario que lleve esa funcién. Aqui todo viene por el
Consejo Asesor de Becas y Capacitacion, que seria la instancia que tendria esta
funcion, en todo caso, si me parece importante que no quede sujeto a la
Coordinadora General del Consejo Universitario, porque en el  Consejo
Universitario se recibe la documentacion y presentarla al Plenario, y la persona
nada mas debe saber de antemano que debe aportar toda la documentacion
necesaria, que le dé el seguimiento al Consejo Universitario para tomar la
decision, eso es lo que creo que se tiene que hacer, en lo demas de la propuesta
estoy de acuerdo con don Ramiro Porras.

PROF. RAMIRO PORRAS: Es decir, esto no es una alarma ni cosa por el estilo,
pero si uno debe de ir tomando en consideracidon como va el asunto; porque bien
podriamos estar aprobando para tres o cuatro personas una salida hoy que luego
va a evitar una persona hacer algo de interés para la institucion. La idea es
simplemente saber en qué punto estamos parados para tomar algunas
prioridades.

ING. CARLOS MORGAN: Basicamente de acuerdo con la propuesta de don
Ramiro y recordar que el Consejo Universitario tiene un acuerdo en esa linea, es
totalmente complementario. Y para no quedarnos con lo dltimo de don Ramiro y
no tener dudas ahi deberia de venir presupuestado en la solicitud, como hace
cualquier otra oficina cuando realiza un tramite dentro de la universidad, si tiene
disponibilidad presupuestaria.

SRTA. MARBELLY VARGAS: Me parece muy sana la propuesta de don Ramiro
Porras, sin embargo, no estoy de acuerdo en dos cosas. En el punto dos vy tres
del acuerdo.

Considero que a don Ramiro una de las cosas que le preocupé fue el asunto que
traje al Consejo Universitario, sin embargo, puede revisar en el acta del 28 de
marzo de 2003 donde hago la aclaracion, fue un error humano en cuanto al asunto
del sefior Régulo Solis; es la primera vez que se presenta este mal entendido y
por esta razon hice la aclaracion.

Por parte de la Federacion de Estudiantes siempre se aporta la documentacion
necesaria, es logico y lo deben de tener todas las unidades de la universidad y en
relacion con lo de viajero frecuente sinceramente soy ignorante en esta materia,
no comprendo, si ho me equivoco cuando algin miembro de la Federaciéon de
Estudiantes ha viajado lo ha hecho por tierra, inicamente el afio pasado viajé por
avion a Guatemala por la ubicacion geogréfica, por lo general la Federaciéon de
Estudiantes siempre se acopla a la tabla de viaticos, inclusive tenemos la tabla
mas baja para poder realizar estos viajes, somos conscientes de que tenemos que
cuidar los recursos.
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Por lo anterior no podria manifestarme a favor, estoy a favor en algunas pero en
otras no podria apoyarlo.

LIC. JUAN C. PARREAGUIRRE: Estoy de acuerdo, solamente una palabra en la
primera donde dice: “establecer que toda solicitud” tengo entendido que esta
establecido, no se si mas bien sera recordar a la Comision de Becas.

MBA. RODRIGO ARIAS: Seria “recordar”. En el punto 1) con la observacion de
Juan Carlos y en el punto 4), en los otros tengo algunas observaciones. En el 3)
seria una revision de forma no de fondo y prefiero que sea la Secretaria del
Consejo la que verifique, porque si es un miembro del Consejo Universitario, no es
que una persona tome una posicién de Consejo Universitario, cada uno toma la
propia, desde ese punto de vista prefiero que la forma la revise la Secretaria y de
fondo cada uno lo evalta individualmente, incluir en el punto 3) que sea la
Secretaria del Consejo y en el 2) queria proponer un cambio en la redaccion por
cuanto usted dice al final “y no por las personas” me parece que se puede dar a
entender que es que las personas lo estan usando, por lo menos, en mi caso que
soy quien mas viajo nunca he hecho uso de una sola de esas de viajero frecuente
y quiero dejarlo patente en actas. Me preocupa que dicho de esa manera lo otro
es cierto y en mi caso no lo es y Marbelly aclar6 que ella tampoco.

Me parece que por querer poner una politica tenemos que dar a entender que es
para realizar algo que no estaria bien.

LIC. JOSE A. BLANCO: Concuerdo completamente con lo que usted dice; pero
ademas, los miembros del Consejo Universitario no podemos cambiar las politicas
de las aerolineas, ellos son las que lo tienen establecido.

MBA. RODRIGO ARIAS: Solicitarle a la Oficina de Proveeduria que la UNED
corporativamente las aproveche.

PROF. RAMIRO PORRAS: En ninguna situacién, ni la de Marbelly ni eso que
surge pensar en eso. Simplemente es que cuando uno viaja varias veces al afo,
si tiene una tarjeta de viajero frecuente, todo lo que sea acumulacién de millas sea
en beneficio, es una beca mas, un curso mas para alguien simplemente si lo
tenemos corporativo, hay empresas que lo tienen asi.

MBA. RODRIGO ARIAS: Podria ser que las millas acumuladas sean
aprovechadas por la institucion.

SRTA. MARBELLY VARGAS: Don Rodrigo respeto la propuesta, pero me
abstengo.

LIC. JOSE A. BLANCO: No voté a favor, por lo que usted menciona, podria
pensarse que alguien del personal podria hacer uso, sé que no es la intencién de
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don Ramiro. Y por otro lado me parece que son puntos que estan establecidos y
manejables institucionalmente.

* k% %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO IV, inciso 4)
CONSIDERANDO QUE:

1. Es responsabilidad del Consejo Universitario y de todas las
autoridades universitarias, velar por dar el mejor destino a
SUS recursos.

2. Los gastos por transporte y viaticos fuera del pais son rubros
muy susceptibles a diversas interpretaciones y por ello
requieren de la mayor transparencia en cuanto a su tramite.

3. La Universidad debe tener la posibilidad de buscar las
opciones mas econdmicas y convenientes para ejecutar esos
gastos.

SE ACUERDA:

1. Establecer que toda solicitud para cubrir los gastos de
transporte y viaticos, sea acompafado de un desglose de los
gastos y la referencia a la tabla de viaticos correspondientes,
asi como de los documentos de invitacion donde conste el
detalle de lo que el anfitrion aporta. Ademds, se solicita
indicar la disponibilidad presupuestaria de la partida que se
esta afectando.

2. Solicitar a la Administracién que inscriba a la Institucion en
programas de viajero frecuente corporativo de tal manera que
las millas acumuladas puedan aprovechadas por Ila
Institucion.

3. Establecer que toda solicitud que ingrese al Consejo
Universitario, sea estudiada en detalle por la Coordinadora de
la Secretaria del Consejo Universitario, quien corroborara el
cumplimiento de todos los requisitos formales antes de
presentarlo a la aprobacion del Plenario.

4. Solicitar a todas las instancias universitarias que participan
en el proceso de recomendar y aprobar gastos por viaticos y
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transporte fuera del pais, que realicen las gestiones con el
tiempo suficiente para completar adecuadamente el tramite,
que incluye el proceso mismo de estudio y aprobacion en el
Consejo Universitario.

ACUERDO FIRME

5. Prérroga de nombramiento del Sr. Rodrigo Alfaro, como Jefe del Centro
para Mejoramiento de los Procesos Académicos.

Se recibe oficio O.R.H-310-03 del 9 de abril del 2003 (REF. CU-133-2003),
suscrito por el MBA. Gustavo Amador, Jefe de la Oficina de Recursos Humanos,
en la que solicita prérroga del nombramiento del Sr. Rodrigo Alfaro Monge como
Jefe del Centro para el Mejoramiento de los Procesos Académicos, mientras se
realiza el concurso correspondiente.

MBA. RODRIGO ARIAS: Alguna observacion o comentario.
LIC. JOSE A. BLANCO: Hasta cuado cree don Rodrigo que seria conveniente.

MBA. RODRIGO ARIAS: Diria dos meses.

* % %

Al respecto se toma el siguiente acuerdo:
ARTICULO 1V, inciso 5)

Se recibe oficio O.R.H-310-03 del 9 de abril del 2003 (REF. CU-133-
2003), suscrito por el MBA. Gustavo Amador, Jefe de la Oficina de
Recursos Humanos, en la que solicita prérroga del nombramiento
del Sr. Rodrigo Alfaro Monge como Jefe del Centro para el
Mejoramiento de los Procesos Académicos, mientras se realiza el
concurso correspondiente.

SE ACUERDA:
Prorrogar el nombramiento del M.Sc. Rodrigo Alfaro Monge, como
Jefe del Centro para el Mejoramiento de los Procesos

Académicos, hasta el 15 de junio del 2003.

ACUERDO FIRME
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6. Solicitud de don Ramiro Porras sobre nota de la Oficina Juridica.

PROF. RAMIRO PORRAS: Don Luis Guillermo Carpio considerd y yo también
que la discusion debia hacerse en presencia suya. Escribi mi razonamiento,
simplemente y con todo respecto para don Celin Arce de quien he recibido en la
Comision de Reformas al Estatuto en Materia Electoral toda la asesoria excelente,
no lo conozco més alla de eso, pero en lo que he requerido me ha dado la
asesoria necesaria.

En el asunto de don Rodrigo Barrantes, no lo por el fondo, sino por lo que ocurrié
con la Oficina Juridica, el Consejo Universitario qued6 en una clara indefension
juridica porque se inhibi6 al participar don Celin de lo que le estamos pidiendo y
€S0 me parece que es muy grave para el Consejo Universitario.

La semana pasada cuando discutimos al respecto, se amplié para ver en general
cudl es el funcionamiento de la Oficina Juridica, cuales son los aportes, qué
problemas puede haber cuando tiene que asesorar a una u otra oficina; es un
asunto para lo que el Consejo Universitario cre6 una Comision la semana pasada.
Pero sobre este punto en particular y cuando razoné el voto para contratar un
abogado externo que nos orientara como lo pidié la Auditoria de que teniamos
que tener un Dictamen Juridico, me parece que en ese punto habria que retomar
esto de la Oficina Juridica, el Consejo Universitario quedd en indefension juridica y
tuvo que recurrir a una erogacion precisamente porque se dio un conflicto de
intereses y cuando discutimos el asunto parecia que se habia dado cuando
solicitamos la asesoria de la Oficina Juridica, mi posicion por lo menos es que el
conflicto de intereses se dio desde antes, desde el momento que don Celin acepto
la representacion personal de don Rodrigo Barrantes ante la Junta.

El documento que escribi saca una serie de argumentos de la participacion de don
Celin Arce en la comparecencia el cual me facilit, lo consideré un documento
privado y pudo haberse negado y sin embargo, me lo dio, y en eso queda claro
gue don Celin Arce comparece a la Comisién que esta estudiando a la Junta y
resulta que en todo momento se presenta como el abogado personal de don
Rodrigo Barrantes. Incluso la semana pasada mencioné algo que me pareciéo muy
grave, textualmente don Celin dice: “de todas formas le toca al 6érgano director
demostrar que don Rodrigo actio con dolo o con culpa para que eventualmente
pueda concluir si tiene que reintegrar la pension” hasta ahi todo bien, “de tal
suerte que en esto si eventualmente puede sentarse alguna responsabilidad lo
seria en contra de la UNED” y ahi es donde veo el conflicto de intereses
claramente establecido, don Celin habla representando a don Rodrigo Barrantes
que si cabe alguna responsabilidad seria a la UNED, donde es Jefe de la Oficina
Juridica.

Ante esto y lo digo porque la Comunidad Universitaria sigue muy de cerca lo de
don Rodrigo, repito ya lo resolvio la Junta si tiene o no que pagar es un asunto
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privado, nosotros solamente tenemos que resolver si el nombramiento esta bien o
mal hecho, pero la Comunidad Universitaria estd pendiente de que el Consejo
Universitario tome acciones en estos asuntos delicados y a los cuales no podemos
evadir la responsabilidad de hacerlo, una de ellas tiene que ser a la luz del informe
que dio el abogado que se contratd y que don José Antonio pidi6 que se
incorporara en agenda y lo otro es, si cabe alguna responsabilidad debemos
discutirlo en llamar la atencion. La trayectoria de don Celin en esta instituciéon
pienso que No merece mas que eso, pero, la institucion no debe pasar inadvertido
el hecho de que este Consejo quedo en indefensién juridica, porque no solo don
Celin se inhibi6 a participar sino que inhibié a toda su oficina y eso me parece muy
grave.

Queria sacar esto, podria decirles una propuesta de acuerdo al respecto pero me
parece que es un tema que vamos a discutir y que nosotros debemos de dar una
llamada de atencion a don Celin Arce por esta situacion.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Tengo mis preocupaciones y no quisiera cometer
mas errores. Me parece que si entiendo bien, el marco legal que debe regir en
una institucion estatal, en el caso concreto de la solicitud que hace don Ramiro
Porras se tiene que dar el debido proceso y en este sentido me parece que toda
persona debe tener la oportunidad de mostrar que antes de que se tome una
decision tenga la oportunidad de poderse manifestar en la parte del debido
proceso; precisamente de que pueda hacer el descargo que se da.

Una llamada de atencion, una sancion indicaria en este caso que se debe
demostrar la culpabilidad de algo y en ese sentido se le estd achacando alguna
culpabilidad en el accionar.

En las actas del Consejo Universitario tengo claridad de lo que he manifestado,
pero no quisiera equivocarme en apresurarme en este tipo de cosas, todo esta
muy ligado precisamente con lo que dijo don Ramiro del documento del caso de
don Rodrigo Barrantes y del dictamen que tenemos hoy.

Me parece que cuando la Auditoria Interna establece en el andlisis que hizo en
relacion con el nombramiento de don Rodrigo Barrantes, se dan dos
recomendaciones; una es que se solicite el Dictamen Juridico y otro es que se
tomen las resoluciones correspondientes. Cuando analicemos el dictamen y lo
gue se vaya a hacer al respecto, entiendo y creo el abogado es reiterativo en que
se deben establecer siempre los mecanismos del debido proceso y cuales son las
competencias de cada una de las instancias que intervienen, tengo claro que el
superior jerarquico de la Oficina Juridica es el Consejo Universitario, pero para
poder tomar una decisidbn en este sentido, en los términos que lo indica don
Ramiro, creo que se debe analizar todo en su conjunto, si hay que tomar
acciones que merecen llamadas de atencién o alguna sancién en particular;
algunas seran competencia del Consejo Universitario, otras seran competencia de
una Vicerrectoria; otras seran competencia de la Asamblea Universitaria, pero
tengo claro, que el Consejo Universitario tiene que tener mucha seguridad de lo
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gue debe hacer, no quiero que las cosas se vayan a enmendar y todo el caso de
don Rodrigo Barrantes, no lo veo tan simple.

Hay un dictamen juridico que el Consejo Universitario tendra que analizar, pero
esta todo ligado, las acciones que el Consejo Universitario vaya a tomar a solicitud
de la misma peticion de la Auditoria implica que el Consejo Universitario debe ser
respetuoso de las competencias de cada instancia y tendra que solicitar o que
corresponda, no puede, primero que nada, violentar el debido proceso y segundo,
debe respetar las instancias correspondientes en uno de los aspectos. Podria
suceder que haya decisiones que le corresponden al Consejo Universitario; por lo
que le solicitaria a don Ramiro que su solicitud en relacién con la Oficina Juridica
sea analizada a la luz del el Dictamen Juridico que hace el abogado, porque todo
tiene unidad y si he entendido bien el dictamen de la Auditoria hay un punto en
particular, en el informe juridico el cual atender para analizarlo y con base en esto
tomar otra resolucién que implicaria precisamente, aplicar el debido proceso para
algunas de las resoluciones, pero dentro del marco legal, de manera que no haya
acciones que vayan a invalidar situaciones como la que paso.

Es decir, que al final el acuerdo del Consejo Universitario que se vaya a tener con
respecto al caso de don Rodrigo Barrantes tenga una unidad, y que cada instancia
corra con las responsabilidades que le corresponden. No me parece conveniente
gue se separe el asunto, no es justo para las personas ni para don Celin, sino que
todo tiene que verse a la luz de como sucedié y el Consejo Universitario tiene que
estar claro en que esta tomando resoluciones no separadamente sino de manera
integral.

PROF. RAMIRO PORRAS: Coincido de que todo tiene la misma fuente, lo he
separado por una razén muy simple, pienso que independientemente del caso de
don Rodrigo Barrantes, pudo haber sido con otra persona.

Como producto se analiza un informe que viene, la Auditoria nos dijo que hay que
ver estos dos aspectos, nuestro acuerdo incorpora un tercer aspecto que es el de
ver como esté la situacion de otros jubilados. Estaria de acuerdo en que cuanto
tomemos un acuerdo general sobre toda la problematica pueda salir algo asi, no
tendria ningln inconveniente, lo que no quisiera es que la Comunidad
Universitaria pueda interpretar que el Consejo Universitario en esto no esta
tomando acciones, en realidad hay acciones que se deben tomar y para eso
estamos aqui aunque sean dolorosas.

Lo del debido proceso que toco dofia Marlene y cuando don Rodrigo preguntaba si
habia traido algan documento, es el caso donde no podia traer ningin documento,
porque no podia presentar una propuesta de acuerdo, porque quisiera que una
propuesta de acuerdo en este sentido tuviera el dictamen juridico a ver si procede
0 no, pero cémo lo voy a pedir a don Celin que nos dé, en este caso si tiene que
inhibirse porque estoy preguntando sobre su propio caso. Ahi si hay una serie de
dificultades. Sobre el debido proceso el Art. 112 del Estatuto de Personal
establece que es el procedimiento y dice que la Oficina de Recursos Humanos
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actuard como o6rgano instructor etc., alguien tiene que llevar un procedimiento
dependiendo de la sancidn que uno vaya a proponer en este caso.

Si lo queremos ver en conjunto con el resto de las cosas, no tengo ningun
inconveniente lo que quiero llamar la atencién es que esto es un asunto y asi lo
hice saber cuando razoné mi voto para la contratacion de un abogado, que no
debemos dejar que esto se diluya cuando estemos viendo un asunto de fondo en
el caso concreto de nombramiento de don Rodrigo Barrantes.

MBA. RODRIGO ARIAS: Tengo varias observaciones en relacion con esta
propuesta que hace don Ramiro Porras. Me preocupa desde muchos puntos de
vista ademas.

Primero y muy claro me parece que es por otro lado porque el Consejo
Universitario no tiene competencia para hacer lo que usted solicita, hablamos
mucho de legalidad y aqui la legalidad estd muy bien establecida, el Consejo
Universitario no tiene esa competencia, de ahi en adelante tendriamos que entrar
a ver esa parte de competencias. Creo que se form6 una Comision para analizar
este estudio y no sé qué mas de la Oficina Juridica, si nos vamos a ver como esta
organizada y quién actia en calidad de superior inmediato esta establecido
también en el Reglamento propio de la Oficina Juridica, no es una potestad que
por otro lado ninglin documento nuestro le da al Consejo Universitario, eso quiero
dejarlo claro.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: No entiendo.

PROF. RAMIRO PORRAS: ¢Quién es el superior jerarquico?

MBA. RODRIGO ARIAS: El Presidente del Consejo Universitario.

PROF. RAMIRO PORRAS: El Presidente.

LICDA. MARLENE VIQUEZ. ¢Doénde dice eso?

MBA. RODRIGO ARIAS: En el Reglamento.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: No, el Reglamento no dice eso.

MBA. RODRIGO ARIAS. En el Reglamento de la Oficina Juridica. Ademas, ahi
dice que depende del Presidente del Consejo Universitario, Art. 5 6 6, este es un
punto; por qué digo esto, porque una amonestacion corresponde si fuera del caso
aplicarla al superior inmediato eso dice nuestra normativa y ahi el Consejo
Universitario como tal no cumple esa funcion se le asigna al Presidente del

Consejo Universitario, quien tendria la competencia para hacerlo o no.

Por otra parte, sigamos hablando de legalidad, ningun articulo del Estatuto
Organico ni de ningun otro documento da al Consejo Universitario la potestad de
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amonestar o llamar la atencion. Hace un par de afios hubo un caso similar, con
una Vicerrectoria que finalmente no se pudo tomar un acuerdo de esta naturaleza
y no sé si recuerdan la discusion que hubo al respecto, con lo de Bolivia, no se
pudo tomar una decision de ese tipo sino que se le pidié a la Administracion, que
no corresponde tampoco pedirlo, uno va profundizando en capacidades o
competencias de los 6rganos, el Consejo Universitario si nos apegamos, habla de
legalidad y de lo que nos corresponde el principio de legalidad que tanto hablamos
y no siempre defendemos, igual establece claramente cosas a O0rganos que la
Rectoria asi como el Consejo Universitario son 6rganos también, cada uno con
funciones asignadas en distintos marcos legales.

Independientemente de eso, que es la parte juridica por la cual creo que no
corresponde atender lo que don Ramiro plantea, me parece que este caso en
particular y podemos entrar a un analisis de fondo, don Celin en su oportunidad
nos explicé por qué tenia que inhibirse de dar un dictamen y lo argument6 me
parecié en su oportunidad al cual tenia mis dudas y cuestioné algunas cosas,
sostenia su fundamento legal del por qué tenia que inhibirse, si de hecho el
Consejo lo aceptdé en ese momento, por lo que mejor se buscaba otro abogado,
aceptando que la inhibicién que Celin hacia era valida y pertinente atenderla.

Por qué se produce la inhibicién, por algo que naturalmente va a la par de lo que
es este proceso, ese dia se explico clara y ampliamente, don Celin acompafia a
don Rodrigo Barrantes a solicitud mia para ver si estd comprometida la
universidad en algiin momento y para defender en ese caso los intereses directos
de la universidad si esa situacion se llegara a presentar. Pero obviamente como
una prioridad de la universidad, una persona que lo acomparfa, desde ese
momento se toma una posicion determinada que es defender lo actuado por la
institucion, desde ese momento asume una posicion que es lo que lo hace
inhibirse posteriormente, ha adelantado ya su criterio y lo tenia que hacer, eso él
nos lo explicé ampliamente el dia que fue visto aca y fue lo que mas se le
cuestiono e insistid, ¢por qué la oficina? También nos explicé por qué la oficina y
considero que aunque nos deja en una situacion que tuvimos que buscar un
abogado externo, pues algo que se produce normalmente en cumplimiento de las
funciones y como tal lo veo merecedor de ningan tipo de sancién.

Por otra parte, separo esto en particular que es relacionado con el papel de la
Oficina Juridica en un caso, al dictamen que dice el abogado Obando en relacion
con el nombramiento de Rodrigo Barrantes, son cosas diferentes; el otro se refiere
al proceso, nombramiento de Rodrigo Barrantes y a todo lo que se ha discutido
alrededor de ese nombramiento y la operacionalizacién ante la accién de personal
respectiva y otra muy distinta el acompafiamiento que hace don Celin Arce en un
momento determinado a don Rodrigo Barrantes, que es lo que da lugar a la
propuesta que don Ramiro nos esta presentando en este momento, la cual me
parece que no es procedente desde los puntos de vista que he mencionado, la
verdad no la puedo aprobar, no la comparto en lo mas minimo. Creo que hay
razones juridicas de fondo muy fuertes que nos imposibilitan ademas atenderla
desde ese punto de vista.
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LICDA. MARLENE VIQUEZ: Expresé mi posicion, con respecto a la solicitud de
don Ramiro, pero con la intervencién suya, no estoy hablando del caso concreto
de don Celin, me preocupa la légica que esta utilizando. Considero que el
Consejo Universitario si bien es un 6rgano constituido legalmente tiene la potestad
para tomar un acuerdo y como acuerdo del Consejo Universitario solicitarle al
Presidente del Consejo Universitario que se aplique. Expreso esto porque si no es
asi, tendriamos que ir a la Asamblea Universitaria para ver entonces qué es lo que
hace el Consejo Universitario. Es decir, el Consejo Universitario le puede solicitar
alguna accion a una autoridad para que se respete la jerarquia. Hay algo que esta
funcionando mal, y le digo esto don Rodrigo, porque si usted es el Rector, el
Presidente del Consejo Universitario y Presidente de la Asamblea Universitaria
ante esta situacion es bastante dificil para usted porque usted es parte de este
asunto y la universidad esta imposibilitada simplemente de tomar una decision si
usted no esta de acuerdo. Considero que eso no es asi. Estatutariamente existen
los mecanismos para que se pueda tomar una accion independientemente. Lo
que no me gusta es la interpretacion que da, me parece que el Consejo
Universitario tiene que ser respetuoso de la normativa.

Le voy a hacer la pregunta mas directa ¢puede usted como Presidente del
Consejo Universitario arrogarse una funcién que no ha sido autorizada por el
Consejo Universitario como 6érgano colegiado?

MBA. RODRIGO ARIAS: La respuesta a eso es relativa, ¢ por qué? Porgue tengo
muchas funciones asignadas legalmente y esas ni el Consejo Universitario me las
puede quitar, por esta razon la respuesta es muy relativa, no me arrogo algo que
no esté contemplado en las funciones que tengo como Presidente del Consejo,
como Presidente de la Asamblea Universitaria y como Rector porque eso me esta
asignado legalmente en los diferentes documentos de la universidad y eso me da
competencias como o6rgano que soy también de la institucion, el Consejo
Universitario es otro 6rgano y tiene funciones asignadas y ese es un marco de
legalidad dentro del cual tiene que actuar y no tiene asignada esa que usted tiene
que se le dé, asi de sencillo. Tomar una decision en ese sentido seria
absolutamente nula.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Digame usted, no en el caso concreto que expone
don Ramiro, aunque usted no esté de acuerdo, no es el caso concreto de don
Celin, sino que fuera otro caso ¢qué haria? ¢Qué es lo que tendria que hacer el
Consejo Universitario? ¢ nada?.

MBA. RODRIGO ARIAS: EI Consejo Universitario no puede amonestar.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: No estoy hablando de amonestar, entiéndame.

MBA. RODRIGO ARIAS. Don Ramiro esta solicitando una llamada de atenciéon y

en ningun lado esta asignada esa competencia al Consejo Universitario, no solo
para este caso sino que para cualquier otro, el Consejo Universitario no tiene esa
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competencia hacerlo es una acto nulo y entrariamos a una discusion de nulidades,
perfectamente validas de darlas, pero quisiera hacerlo con los documentos al
frente a diferentes leyes y reglamentos.

Don Ramiro precisamente en lo que aprobamos indicaba que los asuntos que se
someten a consideracién que fijemos la informacion, €l mismo en cierta forma lo
incumple por que hoy nos esté entregando este documento.

PROF. RAMIRO PORRAS: No lo estoy entregando.
MBA. RODRIGO ARIAS: Ahora que nos dijo.
LICDA. MARLENE VIQUEZ: Fue que lo solicité.

MBA. RODRIGO ARIAS: Es un tema que se trae a discusion sin tener los
documentos de respaldo.

LIC. JOSE A. BLANCO: Eso esta en el acta.
LICDA. MARLENE VIQUEZ: Si esta en el acta pasada.

MBA. RODRIGO ARIAS: Estamos en un asunto de competencia, la verdad que
cuando hemos tenido mas discusiones en estos tres afios que llevo ac4, ha sido
cuando entramos en asuntos de competencias, ¢por qué? Porque en uno u otro
momento se dan posiciones a asumir competencias que no corresponden y ahi de
mi parte soy muy claro de defender las que me corresponden y ejercerlas como
debe ser. En los puestos que tengo y por otro lado este Consejo Universitario
cumple las que tiene asignadas, no se puede arrogar tampoco las que no tiene.

Se da una relacion, que tendriamos que entrar en una explicaciébn mas técnica en
el sentido de que lo que hay en la UNED, en todas las instituciones de esta
naturaleza es lo que llaman una relacién jerarquica impropia, en el sentido que un
organo no es el superior del otro, o0 sea, el Consejo Universitario no es el superior
del Rector, dejémoslo asi de claro, hay una relacion jerarquica impropia en la cual
sin embargo, el Consejo Universitario puede ver como vimos hace un rato
asuntos tomados por el Rector, por Consejo de Rectoria en apelaciéon ¢cuales?
Los que expresamente se indiquen no otros, no hay una relacion jerarquica propia,
corriente de la que conoces, es impropia en el sentido que es por competencias
literalmente asignadas, esas son parte de las discusiones que siempre hemos
tenido acd cuando comenzamos en temas de invasion de competencias de un
organo con otro y es importante dejarlo claro.

MTRO. FERNANDO BRENES: Finalmente reconocer que no es competencia de
este 6rgano amonestar, si asi esta en la normativa no nos queda mas que acatarlo
y entenderlo. El problema de fondo mas bien fue la accion de don Celin en cuanto
a inhibirse de asesorar al Consejo Universitario y me parece que esto es
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realmente importante y que esa discusion la podriamos retomar ahora o en algun
momento con profundidad.

Cuando don Celin acompafa a don Rodrigo Barrantes lo hace por alguna razén
no es por que él tuviera la gentileza de hacerlo, lo hizo por que la Administracion
considero pertinente que lo acompafiara para lo que fuera necesario.

MBA. RODRIGO ARIAS: Yo se lo pedi.

MTRO. FERNANDO BRENES: Por eso, la Administracion. Cuando se dice que
don Celin adelanta criterio, podria estar sujeto a que valoremos el fondo del
asunto, de pronto no tenia mas posibilidad que acompafarlo. Cuando don
Rodrigo dice que don Celin adelanta criterio y por eso se inhibe de asesorar este
organo, no estoy tan seguro que el criterio que €l adelanta, era el definitivo o
personal es decir, el criterio con que nos hubiera asesorado, es muy sutil la
situacion que se esta dando porque de pronto €l podria haber dicho adelantar
criterio porque se sentia en la obligacion de defender los intereses institucionales,
el asunto de fondo no creo que sea la amonestacion o el despido, pero el fondo
del asunto vale la pena discutirlo, no por este Consejo, para decidir si tuvimos la
razon o no algunos miembros de este Consejo, si alguien se equivoco, realmente
tenemos que ver las cosas mas en el sentido proactivo de manera que hagamos
las cosas lo mejor posible y en el futuro este 6rgano con personas diferentes y la
asesoria juridica definan bien sus funciones, sus competencias para que todos
hagamos lo que se tiene que hacer.

Podria ser perfectamente que de ese andlisis se derive una conclusion como
estas, don Celin o la Asesoria Juridica no debi6é de haberlo acompafiarlo, cito este
caso por que es el que trae la discusion, no debe ejercer esta funcion porque
eventualmente podria tener que dar un dictamen al Consejo Universitario con el
cual resolver. Me parece que es el fondo del asunto y a eso si le podriamos
dedicar bastante tiempo.

PROF. RAMIRO PORRAS: Quiero hacer una aclaracion y lo dije al principio, no
reparti ningin documento, porque para hacerlo requeria la asesoria juridica de
alguien, como iba a repartir un documento si no tenia dicha asesoria. Este
documento que tienen en sus manos fue una transcripcion que le envie por correo
electrénico a Ana Myriam porque ella misma me dijo no quiero omitir ninguna
palabra que usted dijo; uno de los compafieros pidi6 una copia creo que fue
Marlene y le dieron copia a usted, yo no lo reparti, ademas, es parte del acta de la
vez pasada; en segundo lugar, no estoy haciendo ninguna propuesta al acuerdo,
lo dije al principio, tengo redactado algo pero no me animo a presentarlo si no
tengo la asesoria juridica por lo del debido proceso y todo eso.

Considero que el Consejo Universitario no se puede quedar con las manos

cruzadas en este caso, el asunto es que la Oficina Juridica la dejo en indefension,
muy bien, ¢qué hay que hacer? Quedarnos callados, no, hay que tomar un
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acuerdo, ¢cudl es? Discutamos aqui cudl es, ¢qué el Consejo Universitario no
puede llamar la atencién? Muy bien.

Me fui al Reglamento y el superior inmediato es el Consejo Universitario. Todo lo
que dice don Rodrigo Arias con respecto a que un érgano asi se puede llamar o
no la atencion, bueno encuentro una decision de decirle al Presidente del Consejo
Universitario, que en su calidad le pedimos que le llame la atencion a determinada
persona y entiendo porque yo siempre he hablado de los pecados de omision, y a
mi eso es lo que mas me preocupa, siendo un principio de legalidad.

El articulo 110 habla de las potestades disciplinarias, aqui cabe algo disciplinario,
si el Consejo Universitario es el superior inmediato y no toma ningun acuerdo, ese
pecado de omisiébn me lo cobran, porque en la comunidad universitaria hay una
carta de Mario Valverde y todos hablan de eso, porque al final lo que van a decir “y
qué hizo el Consejo Universitario, estuvo con los brazos cruzados” no, no estamos
con los brazos cruzados, es lo que yo quiero decir.

Me parece y en eso discrepo con todo el respeto, me parece que el problema del
conflicto de intereses no nace en el momento que le pedimos a don Celin Arce su
participacion para asesorarnos, tampoco cuando acepta por encomienda del
Rector a acompafar a don Rodrigo Barrantes. El conflicto es cuando se presenta
ante ese lugar como la persona, porque €l habla de mi defendido, el documento
esta ahi, si quieren se lo pide a don Celin Arce, porque yo no quiero darlo, don
Celin Arce me lo dio a mi. Habla de mi defendido y cuando se trata de un asunto
que involucra a una Universidad, don Celin Arce dice “si eventualmente puede
asentarse alguna responsabilidad, lo seria en contra de la UNED”, eso no puede
ser palabras del Jefe de la Oficina Juridica, son palabras del abogado personal de
alguien que se esta asesorando y representando en un asunto privado. Esa es mi
posicion.

Entonces la causa de inhibicién, no fue cuando don Celin Arce nos dijo aqui, que
no podia asesorarnos. El conflicto surge cuando el sefior Rector le encomienda,
no sé en qué plano, que acompafie a don Rodrigo Barrantes y en la
comparecencia asume el otro rol, ahi es donde esta el conflicto, no en otro lugar.
Para mi, al decirle al Consejo Universitario que como €l habia hecho el otro rol,
me tengo que inhibir porque la ley me lo pide, tiene razén en eso, en ese momento
incumple una obligacion con el Consejo Universitario. Porque entonces el
Consejo Universitario va a tener que decir contrate un abogado porgue la Oficina
Juridica no me da la asesoria. Es en este caso unicamente donde he visto que no
la da, pero eso es muy grave. EIl Consejo Universitario tiene que recurrir a un
abogado externo.

Don Rodrigo Arias dice que don Celin Arce lo explico muy bien aqui, si explico
muy bien, pero yo no estoy de acuerdo, escuché la explicacion pero no la
comparto. Por qué inhibi6 la Oficina Juridica, a todos los puestos de abogados.
Que la Universidad en otros momentos pudo contratar un abogado externo porque
se requiere en materia de Derecho Mercantil e Internacional y aqui no hay ningun
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especialista en eso, claro que lo podemos hacer, pero en este caso no es eso el
caso, no es que estamos diciendo que no hay en la Oficina Juridica alguien que
nos puede asesorar. No estamos siendo asesorados, porque el Jefe de la Oficina
Juridica tomo un partido personal, como abogado personal en una comparecencia
y esa es la razon, y esto es muy grave el no cumplir con la obligacion de darle la
Asesoria Juridica al Consejo Universitario.

Por lo tanto, yo no estoy presentando ningun acuerdo, yo lo que creo es que el
Consejo Universitario si debe de tomar una accién. Pienso que don Celin Arce
tiene una trayectoria muy limpia y la accion tiene todos los atenuantes del caso,
pero que si este Consejo Universitario no toma una accion en este caso, esta
pecando de omision y haciéndose complice de algo que no esta correcto.

LIC. JOSE A. BLANCO: Estoy de acuerdo con don Ramiro Porras en todo y no
solo eso, parece que plantea muy bien el asunto en estos dos puntos.

El primer punto a que me voy a referir, es que el proceso al cual se presenté don
Celin Arce, como proceso mismo podria ser un asunto privado, pero una vez que
se resuelvan las cosas, no son privadas son publicas y voy a leer de nuevo algo
gue yo mencioné en algin momento.

Traigo un articulo que sali6 en La Nacion. Me parece que es el periddico del
martes 18 de marzo, entonces a raiz de que alguien tiene que presentar un
recurso de amparo ante la Sala Constitucional porque la Caja del Seguro Social le
brinda informacion a cualquier ciudadano sobre la pension de otro y la Caja
Costarricense del Seguro Social argumenta que es un asunto privado esa
informacion, entonces el Presidente Ejecutivo de la Caja Costarricense del Seguro
Social dice que le parece muy bien que la Sala Constitucional se resuelve en este
sentido y dice asi: “ ...en el periddico La Nacién a raiz de una resolucion de la
Sala Constitucional sobre una solicitud de una persona, que solicita informacion de
los pensionados de la Caja Costarricense del Seguro Social y el Presidente
Ejecutivo indica: “Con esta resolucion la Sala Constitucional fortalece una técnica
gue apoya una democracia efectiva, que permita un mayor control ciudadano a
través de los medios de comunicacion, se trata de franquear el acceso de
informaciones que a pesar de ser de interés publico son tratadas por funcionarios
como secreto de estado”.

Esto es muy importante, de pronto a algun funcionario se le ocurre segun su
conveniencia e inconveniencia, que las cosas son privadas, no son prestados, lo
anico es que efectivamente no esta al acceso, cualquiera por una intencion,
declarar un asunto de estado, son tratados por funcionarios como secretos de
estado. Sien este momento cualquier persona, cualquier ciudadano que sabe por
ejemplo que don José Antonio Blanco es miembro de este Consejo Universitario,
y se le ocurre averiguar cuanto me pagan de dietas, no solamente tiene acceso a
mi, sino que tiene la libertad de accesar los datos.
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Entonces en este sentido, porque todavia estd mencionado que el asunto es
privado, no, no es tan privado, entonces el Presidente Ejecutivo de la misma Caja
Costarricense del Seguro Social dice “libre acceso a la informacion publica lo
garantiza el articulo 30 de la Constitucion Politica”.

Eso por lo menos yo declaro que cuando me refiero a todas esas cosas aqui, no
solo no son privados sino que concuerdo plenamente con lo que dice don Ramiro
Porras, nosotros tenemos una peticion de manera inmediata de parte de la
comunidad universitaria, pero esto puede perfectamente transcender a la
comunidad nacional, es algo que yo en ningin momento he querido prevenir que
el asunto no se haga escandaloso, entonces que lo resolvieramos mas
oportunamente en lo que al Consejo Universitario compete resolver.

Eso en cuanto a dejar claro de que esto no es un asunto tan privado, y como dice
la Sala Cuarta “ a veces es muy grave que tratan los asuntos como si fueran
secretos de estado”, yo como funcionario publico no tengo esa facultad.

Sin embargo también el otro punto en que decia don Ramiro, aunque mas o
menos coincidimos mucho, es en donde nace el conflicto. Coincido en que hay
un asunto de competencia, en las cuales las barreras yo siento que son un poco
borrosas, pero el conflicto nace en mi manera de estimar el asunto, se vuelve
donde don Celin Arce se presenta en la Junta de Pensiones y Jubilaciones del
Magisterio Nacional y con lo que él dice, el asunto nace mas antes y es
precisamente por la modalidad mediante la cual se ejecuta el nombramiento de
don Rodrigo Barrantes, el cual yo he dicho en diferentes ocasiones. Si ese
nombramiento se ejecuta de acuerdo con el espiritu del acuerdo del Consejo
Universitario donde dice el Estatuto Orgénico, no estariamos en este asunto,
porque si cuando se hace la accién de personal y es a tiempo completo, a don
Rodrigo Barrantes no le sirve, pues bueno no le sirve, tal vez hay un centenar de
personas a las que les gustaria ser Vicerrector y que califican.

Ahi es mas bien donde nace este asunto, y todos los deméas elementos que se
han venido dando, el que mas bien se le haya pedido a don Celin Arce que vaya
a lo que él haya hecho, o haya dejado de hacer y todo lo demas, nace
precisamente de ahi.

Todavia podriamos decir que de una foto mas genérica, esto nace mucho mas
antes, y voy a mencionar algo que mencioné la semana pasada y que usted
estaba ausente. Yo decia que si a mi me eligieran Rector, yo haria
probablemente lo mismo, porque resulta que el Estatuto Organico que me parece
que tiene un defecto muy grave en ese sentido, no solo carga con demasiadisimo
trabajo a una persona, que es el Rector, el Presidente del Consejo Universitario,
Presidente del Consejo de Rectoria y Presidente de la Asamblea Universitaria, o
sea es muchisimo trabajo para una persona, pero uno no lo dice sino que, este
monton de cargos, este monton de autoridades, le puede hacer sentir en cierto
momento, como que los problemas no tienen limites, lo cual es un peligro. Si yo
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fuera Rector probablemente habria tenido esa tentacién y a la de menos también
tomo decisiones, que por algun lado no estarian bien vistas.

Ese es un punto y de una vez aprovecho para decirlo de nuevo. Creo que en la
proxima Asamblea Universitaria tenemos que meter y hacer reformas al Estatuto
Organico, el Rector que sea el Rector y el Presidente del Consejo Universitario
que sea otra persona, Yy yo propondria que sea como se hace en la Universidad
de Costa Rica, que sea rotativo cada afo, para que el Rector tenga un poco mas
de alivio y a la vez que no exista esa tentacion.

Sobre eso quiero presentar un documento, que tal vez sea en las proximas
votaciones, que quiza sea un equivoco de la forma de interpretar, bueno el Rector
ejecuta los acuerdos del Consejo Universitario, pero los ejecuta tal como estan o
los ejecuta discrecionalmente. Sin embargo, quiero emplear una maxima que
tenia el sandinismo cuando estaban en la revolucion, ellos decian “quiero ser
guerrero en el combate generoso de la victoria”. Yo he sido, digamoslo asi, quiero
en el sentido de analizar todo este tipo de situacion, he sido duro, no obstante yo
creo que aqui no hay victoria de nadie contra nadie, ni derrotado, sino que todo
esto nace precisamente por un defecto del Estatuto Organico, en cuanto al Rector
se le ponen demasiadas cargas y me parece que la otra parte es, en la que yo me
inclino méas bien, por ser generoso y decir que hay un conflicto, que no solamente
del Rector actual, sino que han tenido que enfrentarlo los rectores anteriores,
porque desde que nace la Universidad, nace con un defecto en el Estatuto
Organico y esta Universidad.

Repito como lo dije la vez anterior, nace en el Gobierno de Daniel Oduber, qué
tiene que ver esto, un hombre obsesivo con el poder, un hombre que crea las
Presidencias Ejecutivas para ejercer un control y un poder absoluto de las
instituciones que fueron autbnomas y que caminaron muy bien, cuando se tiran las
Presidencias Ejecutivas dejan de ser autbhomas y ya no caminaron nunca tan
bien, entonces todos los Presidentes Ejecutivos se convierten en sus
subalternos.

Esta Universidad nace mas o menos con ese modelo y entonces también se da
esa situacion, de manera que es una herencia y en este sentido mas bien,
defiendo a los Rectores, porque repito, que si yo fuera electo Rector, yo creo que
es un riesgo que el Estatuto Organico me da todos esos mandatos.

Es importante que todo este asunto nos de una leccion, una ensefianza, repito, la
primera es separar las funciones del Rector de la del Presidente del Consejo
Universitario y de todas las demas Presidencias, que el Rector sea el Rector, que
asista a las sesiones, que presenten los informes, que atiendan las consultas, eso
€S un asunto que yo creo que es importante que nosotros lo vayamos viendo.

Ademas en materia de controles aqui el sefior Auditor me puede asistir, hay una
regla de doble materia de controles, donde se dice que el control y el manejo de la
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autoridad debe estar distribuido entre el mayor numero de manos, en vez de
concentrarse demasiado en una persona en un pequefio nimero de personas.

Finalmente repito, esto nos debe de dejar una ensefianza mas bien, en cuanto a
gque pueden pasar este tipo de cosas y si yo tuviera que defender a don Rodrigo
Arias, lo haria con todo gusto, de que su actuacion ha sido bien intencionada, que
en ningln momento ha privado el interés de hacer nada ilegal, nada incorrecto.
Quiso resolver un asunto a su mejor manera y por este lado creo que nosotros
debemos verlo como una lecciobn que tenemos que aprender, hay defectos
organicos, organizacionales y retomo el lema de campafia de los sandinistas
“quiero ser guerrero en el combate, generoso en la victoria”, repito aqui no hay
derrotados ni ganadores, sino que nada mas, nos deje una leccion en cuanto,
después de hacer el andlisis, después de todo este debate, después de ver el
dictamen que tenemos y una vez que tengamos la resolucion de don Rodrigo
Barrantes, que nosotros veamos si tenemos que aprender ciertamente.

Nos hace falta una dosis importante de humildad para reconocer que podemos
cometer errores, en vez de defender lo indefendible, en vez de confundir a veces
la palabra, con toda la humildad del caso, me inclino més bien, por pensar que si
nosotros llevamos esto a sus ultimas consecuencias, o0 si por ejemplo, en vez de
estar aqui nosotros fuéramos parte del gabinete de don Abel Pacheco, a todos
nosotros nos hubiera despedido y si nos hubiera ido muy bien, nos pide la
renuncia.

Si nos pasamos al otro lado, me daria por satisfecho como nosotros nos demos
una dosis de humildad, que este asunto no se manejé de la mejor manera, que
aprendamos la leccién de aqui y que si hay que sancionar, hay que sancionar a
mas de una persona, yo me daria por satisfecho con esto.

Si el Consejo Universitario insiste en que hay que darle por lo menos una llamada
de atencion a don Celin Arce, no sé si a alguien mas, entonces habria que
devolvernos a una propuesta que yo hice, cuando planteo que se instale un
organo director que es lo que funciona desde el punto de vista juridico en las
instituciones publicas y entonces, si el 6érgano director va a hacer la investigacion
y va a determinar responsabilidades, y va dar oportunidades a las personas para
gue presente sus descargos. De manera inclusive eso no se sometio mas a
discusion y a votacion la propuesta que yo hice, si el Consejo Universitario
siguiera la linea, repito de don Ramiro Porras, entonces mas bien habria que
pensar, que para obviar las objeciones que presenta don Rodrigo Arias, habria
gue pensar entonces si que este Consejo Universitario o un 6rgano director y para
eso si tiene suficiente potestad.

MBA RODRIGO ARIAS: Una mocion de orden.
LICDA. MARLENE VIQUEZ: Hago la consulta. ¢ Vamos a centrarnos en el debate

porque hay una propuesta de don Ramiro Porras?. Yo hice una propuesta, que
se incluyera el documento de don Ramiro Porras con todo el analisis, o cual es la
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decision que se va a tomar. Me preocupa que se estan discutiendo muchas cosas
al mismo tiempo y no nos centramos en lo que nos corresponde, seamos Mas
eficientes con el uso del tiempo, la inquietud es que me digan ¢qué van hacer?,
porque no entiendo lo que estamos haciendo.

MBA RODRIGO ARIAS: Estamos discutiendo el punto de agenda que don Ramiro
Porras incorpord, que era su propuesta sobre la Oficina Juridica, en eso es lo que
estamos.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Pongo una mocion de orden de que se acepte la
propuesta de don Ramiro Porras, junto con el analisis del dictamen juridico para
que se someta a votacion, porque me parece que en este momento estamos
analizando muchos cosas y el asunto no es tan simple.

Quiero recordarles a los compafieros, que si por alguna situaciébn se requiere
llamarle la atencién a un miembro del Consejo Universitario, por el Estatuto
Orgénico, el articulo 19, la decisidon corresponde a la Asamblea Universitaria. Es
clarisimo el Estatuto Organico.

No coincido con la interpretacion que hace el sefior Rector, sobre el Jefe de la
Oficina Juridica volvi a leer el Articulo | y el V del Reglamento de la Oficina
Juridica y dice que la Oficina Juridica depende del Presidente del Consejo
Universitario, tiene que darle cuentas directas al Consejo Universitario, y en ese
sentido, no hay ningun problema, yo me centro en lo que vamos a analizar.

MBA RODRIGO ARIAS: Eso es lo que estamos analizando.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Don Rodrigo son las 12 y 7 minutos, la sesién se
termina a las 12.30 p.m., y hoy se recibié un documento muy importante para el
Consejo Universitario, vienen las vacaciones de Semana Santa, me parece que
nosotros tenemos que tomar una decision al respecto.

MBA RODRIGO ARIAS: ¢Cual esla mociéon de orden?

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Que se decidan que es lo que van hacer, porque yo
presenté una propuesta para que se analizara la solicitud de don Ramiro junto con
el Dictamen Juridico.

MBA RODRIGO ARIAS: Aqui se esta discutiendo el punto 5) de la agenda, que
es el tema de la Oficina Juridica, que don Ramiro Porras trajo a colacion, eso es lo
que esta en agenda y es lo que estamos discutiendo. Dentro de la participacion
de dofia Marlene Viquez dijo que este tema no deberia de verse independiente
que tenia que haberse integrado con el otro y nada mas. No entiendo cual es su
mocion de orden, porque hay mucha gente en lista para el uso de la palabra, se
interrumpe, porque va a presentar una mocion de orden.
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LICDA. MARLENE VIQUEZ: Si, es para que decidamos porque estan discutiendo
muchas cosas y hay un documento aca que es muy importante y tiene relacion
con todo, no se puede cortar asi.

MBA RODRIGO ARIAS: ¢Cual es la mocién de orden?

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Vamos a seguir con esta parte, o propongo que se
someta a votacion la propuesta mia, porque si no la aceptan, respeto la decision.

MBA RODRIGO ARIAS: Por eso pregunto ¢cual es la mocion de orden?

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Someter a votacion la propuesta que presenté, de
que se traslade la solicitud de don Ramiro Porras con toda la documentacion, junto
con el analisis del Dictamen Juridico del abogado Obando Duran.

ING. CARLOS MORGAN: Cuando don Ramiro Porras propone el tema es para
tomar una decision.

PROF. RAMIRO PORRAS: Yo propongo el tema porgue hay que discutir.
ING. CARLOS MORGAN: Pero no para tomar una decision.
PROF. RAMIRO PORRAS: Hoy no.

ING. CARLOS MORGAN: Entonces no hay una propuesta ahora. Cuando
aprobamos la agenda podemos incluir este tema del abogado.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Le solicito al plenario que la solicitud sea analizada
cuando tengamos claro el asunto y definamos cdmo vamos a analizar el
documento del abogado. No ahora, porque estamos tratando puntos que estan
relacionados, por lo que solicito, que se traslade la inquietud de don Ramiro
Porras y que se incluya en el andlisis del documento que esta aportando el
abogado.

MBA RODRIGO ARIAS: Hay una mocion de orden presentada, el que quiera
hablar a favor o en contra de la mocion.

LIC. JOSE A. BLANCO: Si eso es, entonces también se puede usar que por
razon de tiempo, que podria empezarse a discutir el dictamen que trae el
abogado, y que lo pudiéramos dejar para después de Semana Santa, con lo cual
incorporariamos ya la nueva resolucion de la Junta de Pensiones y Jubilaciones
del Magisterio Nacional, con respecto al asunto de don Rodrigo Barrantes, porque
creo que eso es una informacion valiosa, ojala que a nadie se le ocurra decir aqui
gue pidamos otro dictamen juridico para interpretar ese dictamen juridico.
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MBA RODRIGO ARIAS: Usted no puede adelantar lo que se va a pedir,
obviamente no puede cuestionar, ni limitar las acciones de los miembros del
Consejo Universitario.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Considero que es necesario y prudente trasladar
esta inquietud de don Ramiro Porras, con el andlisis del informe del Abogado,
porque todo esté relacionado. Me parece que el Consejo Universitario debe tomar
una decision integral.. Hoy no vamos a analizar el documento del abogado. Si
tenemos que establecer una estrategia de trabajo de como se va analizar el
dictamen y eso esta en el acta que se aprobo hoy. Considero que es importante
que tomemos una decision con respecto a este documento y la documentacion
relacionada con el asunto, no porque se vaya a tomar una decision hoy, sino
porque no es posible que el Consejo Universitario reciba este documento y no se
tome ninguna decisién al respecto.

MBA RODRIGO ARIAS: Hace un rato dije mi decision al respecto. Creo que son
temas distintos, si quieren analizarlos en conjunto, se analiza conjuntamente, uno
se relaciona con la legalidad de una serie de acciones, yo sigo defendiendo que
todo lo actuado es legal, tenemos que llegar a todas las consecuencias de definir
esa legalidad como corresponde, no como alguien quiera hacerlo, y lo haremos
de esa manera, y que esto es un tema totalmente diferente, que surge de forma
paralela al otro proceso.

¢Por gué se da el otro proceso? Porgque esta autorizado hacerlo, articulo 1l de la
Ley de la estructura de la Oficina Juridica, inciso h). Como funcion de la Oficina
Juridica plantea realizar las gestiones administrativas hasta el Consejo
Universitario y el Rector le solicita. Le solicité a don Celin Arce que acompafie a
don Rodrigo Barrantes ante un caso, que si bien es de él como persona, también
es de él como persona dado el nombramiento de la UNED, para velar por los
intereses de la Universidad que andan detras de eso y para defender la legalidad
de todos, y tendran que demostrar que no es legal, en eso falta mucho camino
por andar. Estoy clarisimo que todo lo actuado fue legal.

Para eso le pedi a don Celin Arce que acompafie a don Rodrigo Barrantes.
Obviamente dentro de la entrevista que se da ahi, don Celin Arce tiene que
adelantar criterio defendiendo la legalidad de lo actuado, porgue todo lo actuado
es legal, desde el punto de vista nuestro y tendria que demostrarse que no lo es.
Ahi es donde don Celin Arce adelanta un criterio, por eso digo que son cosas que
se dan diferente, es distinto al otro, si bien todo se origina en el mismo hecho. Por
eso creo que debe de discutirse por separado, porque incluso lleva la propuesta
de don Ramiro hacia un tipo de gestion distinto a cualquier otro que se origina del
analisis del dictamen que hace el abogado Obando.

Dos aclaraciones que creo que son pertinentes hacerlas hoy, y que dije que los iba
a volver a leer. El Articulo | dice: “La Oficina Juridica...depende directamente del
Consejo Universitario”. La Oficina Juridica es diferente a lo que dice el Articulo V,
que dice “El Jefe de la Oficina Juridica...depende del Presidente del Consejo
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Universitario”. Son cosas diferentes, una es la Oficina Juridica que depende del
Consejo Universitario y otra es el Jefe de la Oficina Juridica que depende del
Presidente del Consejo Universitario, ahi entonces estd definido quién es el
superior inmediato del Jefe de la Oficina Juridica, una cosa diferente es la Oficina
Juridica, por eso lo que dije al principio, a quien corresponde actuar al Jefe
Inmediato, quién es el Jefe Inmediato, no es el Consejo Universitario, sino el
Presidente del Consejo Universitario, que como Organo es parte de la estructura
de la Universidad y tiene competencias afinadas.

Aqui somos un cuerpo colegiado, tenemos que actuar como cuerpo colegiado
donde el cuerpo colegiado como tal tiene competencia y se pueden dar los casos,
de que personas dentro de este cuerpo colegiado tengan competencia también, ni
uno ni otro, porgue la relacién jerarquica no es una jerarquia corriente, es
impropia, no permite invadir competencias. Eso es clarisimo que tenemos que
entenderlo, porque es propio del funcionamiento de instituciones publicas y eso
es lo que nos rige a nosotros como institucion.

Creo que este caso que don Ramiro Porras nos ha presentado hoy, es diferente
al andlisis global del Reglamento. Dofia Marlene Viquez nos ha presentado una
mocion de orden, me parece que debemos de verlo por separado, ella dice que
no, que lo veamos en conjunto y eso es lo que vamos a votar de inmediato.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Son las 12:15 m, presenté una mocion de orden.
MBA. RODRIGO ARIAS: Haga la pregunta.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: No vamos a seguir igual don Rodrigo. Si el Consejo
Universitario decide que es como usted dice, se hace y juego esa carta.

MBA. RODRIGO ARIAS: Yo juego la misma carta, pero hagamos la pregunta.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: No me parece, se esta irrespetando lo que es una
mocion de orden.

MBA. RODRIGO ARIAS: Por el orden se puede hacer también una pregunta.

LIC. JOSE A. BLANCO: Estéa bien, de todas formas la pregunta que voy a hacer
puedo hacerla dentro de un rato o después de Semana Santa y si el espiritu es
gue se someta a votacion la propuesta de dofia Marlene no me opongo, de todas
maneras, mas que una pregunta son dos o tres.

MBA. RODRIGO ARIAS: La mocion de orden de dofia Marlene es para que esto
no se vea por separado sino integrado en el siguiente punto de la agenda.

* % %
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Se somete a votacion la mocion de la Licda. Marlene Viquez, quedando de la
siguiente manera:

7 votos a favor de verlo integrado

2 votos en contra de verlo integrado

* % %

MBA. RODRIGO ARIAS: EIl motivo por el cual voto en contra de verlo integrado
es porque son aspectos de naturaleza diferente y asi lo haré valer en el momento
oportuno.

ING. CARLOS MORGAN: Hemos hablado en esta sesibn mucho de
autorregularnos en varias cosas. Quiero recordar al Plenario que el viernes
pasado tomamos un acuerdo alrededor de este asunto, 0 sea, de nuestras
competencias y por eso tuvimos el asunto de la Oficina Juridica y fue un acuerdo
muy claro y se presento la misma discusion que acabamos de tener, exactamente,
por eso es que estoy votando en contra también considero que es un asunto que
lo va analizar una Comisién especifica, el problema de la incertidumbre que nos
ha dejado la Oficina Juridica eso es la preocupacion que tenemos, pero eso lo
tomamos en un acuerdo el viernes pasado.

PROF. RAMIRO PORRAS: Quiero razonar el voto por una razn muy simple, les
va a parecer extrafio. Me siento que en este momento el Unico que tiene asesoria
juridica para actuar es el Rector y me siento totalmente desamparado. Por esa
razén voté para que se vea en conjunto con lo otro porque me daba mas tiempo
de buscar mi propia asesoria, esa es la razon; es mas preferiria que ese otro
asunto aunque es tan urgente no lo veamos ahora, porque hay un dictamen muy
importante del abogado que nombramos, pero en este momento y perdone don
Celin esta asesorando al sefior Rector y yo por ejemplo no me siento en
confianza, porque le voy a pedir algo a don Celin cuando él esta involucrado; me
siento desprotegido en esto, incluso mi propuesta de acuerdo esta en borrador no
la puedo someter aqui porgue no tengo a alguien que me diga si esto esta
incurriendo en algun error.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Quiero respaldar precisamente la decision que
acaba de dar don Ramiro. Como miembro del Consejo Universitario resulta un
problema lo que esta sucediendo aca, nosotros estamos tomando una decision en
particular y estad implicado el Presidente del Consejo Universitario y no nos da
opcion, necesitamos asesoramiento para ver qué es lo que tenemos que hacer,
por eso hice la propuesta porque el asunto hay que analizarlo juridicamente, no
estoy pidiendo otro dictamen, lo que estoy diciendo es que en este momento tiene
razon don Ramiro, la Unica persona que estad teniendo asesoramiento es el
Presidente del Consejo Universitario y ni el Presidente del Consejo Universitario
porque como tal ya le dije cuales son las obligaciones que tiene. Esta actuando
como Rector de la Universidad y no como Presidente del Consejo, si fuera asi, él
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sabe que todos requerimos exactamente el asesoramiento, pero en este
momento, esta actuando como si fuera un acontecimiento.

LIC. JOSE A. BLANCO: Por lo que dijo don Rodrigo hace un rato, ante la votacion
que tuvimos me parece que el asunto de competencias y jerarquias respecto a la
Oficina Juridica, es un cargo que lo encuentro con defectos, mientras el Jefe de la
Oficina Juridica depende directamente del Presidente del Consejo Universitario,
segun lo dice don Rodrigo.

MBA. RODRIGO ARIAS: No, lo dice el Reglamento.

LIC. JOSE A. BLANCO: Si me equivoco me corrigen. Si entiendo bien lo que dice
don Rodrigo el Jefe de la Oficina Juridica depende del Presidente del Consejo
Universitario, pero la Oficina Juridica depende del Consejo Universitario, entonces
no veo porgue nosotros vamos a tener indefension, somos el Jefe del resto de la
gente de la Oficina Juridica, o sea, nuestros asesores juridicos y no tenemos que
pasar ni por el Rector ni por el Presidente del Consejo Universitario, nos dirigimos
a ellos tomamos los acuerdos de lo que nos parezca y no vamos a tener ningun
problema.

MBA. RODRIGO ARIAS: Usted dijo que le corrigiéramos cualquier equivocacion,
ahi tiene uno.

LIC. JOSE A. BLANCO: ¢Cual?

MBA. RODRIGO ARIAS: EIl Jefe de los otros abogados, es el Jefe de la Oficina
Juridica.

LIC. JOSE A. BLANCO: Ahi queria llegar don Rodrigo. Se nos esta metiendo en
un camino sin salida, porque resulta que entonces nosotros N0 SOmMoOS COMO
Consejo Universitario, jefe del Jefe de la Oficina Juridica pero el Consejo si es el
Jefe de la Oficina Juridica, pero tampoco podemos tener potestad sobre ellos
porque el Jefe de los mismos es el Jefe de la Oficina Juridica, estamos metidos en
una aporia, entonces tenemos que corregir ese Reglamento con urgencia, tomar
una decision de algun tipo o algo porque efectivamente la situacion de indefensién
aparentemente es insalvable. Por tal motivo, tenemos que hacer algo porque
segun para lo que convenga tenemos o no Oficina Juridica a disposicién del
Consejo Universitario.

MBA. RODRIGO ARIAS: Me veo obligado a un par de aclaraciones. En primer
lugar es algo basico que los Jefes de Oficina son los superiores de los miembros
de la oficina, desde ese punto de vista don Celin Arce es el Jefe de las demas
comparieras que son parte de la Oficina Juridica.

Don José A. Blanco dice que el Consejo Universitario no tiene potestad sobre la

Oficina Juridica, sin embargo, si puede acudir al asesoramiento en la Oficina
Juridica, son cosas diferentes que deben quedar claras como tales. No es que
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tenga potestad, pero si tiene capacidad de pedir asesoria, es una cosa distinta en
la cual no seria directamente por el Jefe de la Oficina Juridica, corresponde nada
mas por la aclaracion de los términos utilizados.

Don Carlos Morgan dijo claramente la semana pasada, entiendo que se conformo
una Comision para analizar la estructura del funcionamiento de la Oficina Juridica,
esa discusion se tendrd que dar y veremos qué es lo mas conveniente para la
universidad. Se dio hace unos afios esta discusion, se repetira nuevamente y
tendremos que valorar ventajas y desventajas de todas las formas que existen de
organizacion de Oficinas Juridicas, porque hay de todo tipo de organizacion de
dichas oficinas en instituciones publicas. Anteriormente se analizaron las de las
diferentes universidades, no todas son iguales, se opté por la mas generalizada
que es la que tenemos, porque se valoraron mas las ventajas que las desventajas
de esta organizacion actual; tendremos que ver dentro de lo que ha sucedido que
consideramos nuevamente como Plenario qué es lo mas adecuado y eso es algo
gue se asigna en una primera etapa a una Comisién especial que se nombré la
semana pasada.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Quedo en firme el acuerdo don Rodrigo.
MBA. RODRIGO ARIAS: ¢Cual? La mocién de orden.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Votamos la mocién de orden, pero votamos que
pasaba.

MBA. RODRIGO ARIAS: La mocion de orden lo integraba y no requiere firmeza.

PROF. RAMIRO PORRAS: Quiero presentar otra mocién de orden. No me siento
en este momento con la asesoria suficiente para entrar a otro tema en este
momento. La mocion de orden es para que lo traslademos como primer punto de
agenda la préxima vez y quiero hacerlo porque ahora mas a atropellar cosas, hay
muchisimo que hablar sobre el tema, en el caso de la posicion que se hizo de la
Oficina Juridica va a resolver un asunto, pero no mi indefension actual en este
proceso que tenemaos, ¢a quién recurro? A usted, entonces siento que tengo que
buscar algunas cosas, entonces, la mocion de orden es para trasladarlo y quisiera
adjuntarle a esta mocion de orden que si don Celin lo tiene a bien le dé a todos los
miembros del Consejo Universitario el documento que le pedi sobre su
participacion en la audiencia concedida a la Junta de Pensiones del Magisterio;
me parece que leyendo este documento se aclaran muchas cosas.

MBA. RODRIGO ARIAS: Doia Marlene va a referirse a la mociéon de orden.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Si, queria solicitarle a don Ramiro, si es posible
incorporar dentro de la mocion de orden, que una de las primeras acciones que
tome el Consejo Universitario al analizar esto es que se invite al abogado para que
realice una presentacion al Plenario de su informe; es decir; expligue al Consejo
Universitario las recomendaciones, me parece importante porgue como no lo
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tenemos presente aca cualquier interpretacion equivocada que tengamos del
documento no seria correcto.

MBA. RODRIGO ARIAS: Eso es aparte.
LICDA. MARLENE VIQUEZ: No. Eso para incorporarlo.
MBA. RODRIGO ARIAS: Es una mocion de invitarlo y luego trasladarlo.

DRA. MARIA E. BOZZOLI: La mocion de orden de don Ramiro es para incorporar
eso en agenda la proxima vez.

MBA. RODRIGO ARIAS: De hecho esta como punto de agenda, queda en primer
lugar.

DRA. MARIA E. BOZZOLI: Quisiera saber cOmo es que se va a discutir, si es
simplemente conocerlo, opinar y discutirlo, porque veo complejo el asunto y mas
bien me hubiera inclinado por una sesion Unicamente para este asunto y no como
parte de agenda de un Plenario regular, porque veo dificil de tratar. Si lo que
gueremos es ilustrarlo, escuchar al abogado esta bien.

En sesion escuchamos al abogado e intercambiamos unas opiniones, en ese
sentido si apoyo la mocion. Pero si es para resolver algo ahi, no se puede,
considero que debemos de tener una sesion extraordinaria dedicada a esto,
integrando todos los asuntos y la Comisidon que nombramos y demas, total todo
esta relacionado. No sé si votar a favor o en contra de esa mocion.

LIC. JOSE A. BLANCO: Hay que someterlo a votacion.

MBA. RODRIGO ARIAS: Una aclaracion por el orden.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Me parece que como es un documento juridico y el
Consejo Universitario contratd a una persona, esta persona debe exponer el
dictamen y aclarar cualquier duda que tengamos.

DRA. MARIA E. BOZZOLI: Esto es como una adicion a la mocion.

MBA. RODRIGO ARIAS: Diria que son dos mociones. Una invitar al abogado
para que nos haga una presentacion y la otra es trasladarlo inmediatamente. De
todas formas queda como primer punto de agenda para la proxima sesién.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Si pero la intencion es que primero el abogado haga
la presentacion y después tomemos la decision de qué hacer. No llamarlo

cuando se haya tomado una decisién.

MBA. RODRIGO ARIAS: Desde luego, el primer punto seria invitarlo.
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LIC. JOSE A. BLANCO: La propuesta de dofla Maria Eugenia me parece
aceptable y nosotros desde ahora convoquemos a una sesion extraordinaria para
dedicarnos exclusivamente a este asunto, porque no sé como llamarlo y
propondria que en esa misma sesion sea donde se invita al abogado del dictamen
y durante el transcurso de la sesién veremos si se toma un acuerdo o0 no, porque
no sabemos cémo va a ser la dindmica, como va a resultar.

MBA. RODRIGO ARIAS: Aclaremos las mociones. Una es invitar al abogado
para que nos haga una presentacion, porque la de trasladarlo de hecho queda
como primer punto.

PROF. RAMIRO PORRAS: Un asunto de orden don Rodrigo. No podriamos votar
una mocion de orden diferente estando en discusion la primera. Pero como
proponente voy a unir las tres cosas. La primera es colocarlo como primer punto
de agenda y acepto la sugerencia de dofia Maria Eugenia de que se vea en sesion
extraordinaria.

LIC. JOSE A. BLANCO: No es extraordinaria no seria punto de agenda de una
sesion regular.

PROF. RAMIRO PORRAS: Sustituimos eso por la sesién extraordinaria, segundo
lugar, dofia Marlene dijo que invitAramos al abogado; el cual vendria a esa sesion
extraordinaria lo cual acojo y presento como parte de la mocién y en tercer lugar,
solicité que este documento como parte de esa discusion esté en manos de todos
los miembros del Consejo Universitario, por supuesto si don Celin lo quiere
entregar, porque tiene luces importantes para la discusion.

MBA. RODRIGO ARIAS: Seria el miércoles que es el dia que esta habilitado para
las sesiones extraordinarias.

LICDA. MARLENE VIQUEZ: Seria el miércoles después de Semana Santa.

LIC. JOSE A. BLANCO: EIl miércoles 23 de abril de 2003.

MBA. RODRIGO ARIAS: En la mocion de orden incorporar este tema para la
sesion extraordinaria del 23 de abril, invitando a dicha sesién al abogado para que

nos haga la presentacion del dictamen.

LIC. JOSE A. BLANCO: Podria ser que abramos la sesion para la presentacion
de él y después nos guedamos nosotros.

MBA. RODRIGO ARIAS: Si.

* % %
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Se somete a votacion la mocion de orden de analizar este asunto en la sesion
ordinaria del miércoles 23 de abril y se invite al Dr. Herlberth Obando y se
aprueba.

* k% %

7. Pésame por el fallecimiento de la mama del Sr. José Andrés Masis.

ARTICULO IV, inciso 7)

El Consejo Universitario de la Universidad Estatal a Distancia
lamenta el fallecimiento de la sefiora Carmen Bermudez Mesén,
mama del M.Sc. José Andrés Masis Bermudez, Director de la
Oficina de Planificacion de la Educacion Superior del Consejo
Nacional de Rectores, y le expresa sus condolencias en estos
momentos de dolor.

ACUERDO FIRME

Se levanta la sesién a las 12:30 m.

MBA. RODRIGO ARIAS CAMACHO
PRESIDENTE
CONSEJO UNIVERSITARIO

LP/ALMC/TMV**
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